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Utam 

Nagyon milgrol indultam el. Ap&m kulcsar volt 
J6zsef kir. herceg alcsuti uradalmdban. Ez olyan 
botosispan-fele dllasnak felel meg: m4r nem cseled 
6s meg nem gazdatiszt. A puszt&n, ahol laktunk — 
Gob&ljaras a neve, — a beresek, kocsisok, tehenesek, 
6s foleg a parancsolok „Kucsar ur”-nak szolltottak. 
Engem is csak egyszertien „Kiicsar” Imrenek hivtak. 
Ugyanigy a ket ocs6m „Kucsar” Endre cs „KiicsAr” 
Laszlo voltak. Ap&m iillasa teMt tobb volt mint egy- 
szeru foglalkozas: sajatsagos fogalom volt az, mely 
mindnyajunkra kiterjedt 6s amely a cseledek szcm6- 
ben egy mdsik viligot jelentett. De csak latszatra... 

Apai nagyapam, Kovacs Mihaly tizenhet holdas 
gyomai paraszt volt, halala utan azonban egy oreg 
Mzon 6s neMny hold foldon kiviil semmit sem ha- 
gyott het gyermekere. Jobban szerette az italt, mint 
a flait 6s birtokat a korcsmaros orokolte. Apam test- 
verei kozott a legflatalabb leven hamarosan erezte 
a nincstelenseg kiabranditd val6sagat cs az elemi 
iskolab61 egyenesen egy gazdag gyomai paraszthoz 
ment kisberesnek. A csal&d litja ezzel beletorkollott 
az agr&rproletariatus vcgtelen tengerebe. A tobbi 
testv6r m&r elobb igy jart: a helyzet teljesen remAny- 
telen volt. 




Csodalatos m6don azonban egyikiik sem tudott 
belenyugodni az elmeriilesbe. Gsaladunk egyike azok- 
nak a kun csaladoknak, akik a torokok kivonuIasa 
utan az elpusztult Gyomit 1718-ban megiiltek 6s ge- 
neraciok tekozlas6n keresztiil jutottak el a nincs- 
telenseghez. Jo materia yoltalc 6s ez az ut6dokban is 
jelentkezett. Apam a tanyan minden kezeiigyebe ke- 
riilt konyvet, ujsagot, nyomtatvanyt, stb. elolvasott 
6s serdiilo legeny koraban mar sziiknek talalta a 
tanyai kereteket: kivagyott abb61. Szerencsejere hal- 
lott valamit a bek6scsabai foldmives iskolarol, be- 
adta k6rveny6t, allamkoltscges helyre felvettek es 
k6t 6v mulva oklevellel a zseb6ben ment el katona- 
nak. A debreceni buszaroknal szolgalt, ezredparancs- 
noka J6zsef herceg volt, aki nagyon megszerette es 
leszerel6se utan magalioz vette az alcsiiti uradalom- 
ba kulcsdrnak. 

Igy keriilt 6t az Alfoldrol Dunantulra. Az akkor 
m6g tizezer holdas alcsuti uradalom tobb r6szre volt 
beosztva, apam a goboljarasi keriiletben lett kulcsar. 
Goboljaras a legnagyobb puszta; bognar-, kov6cs- 6s 
gep6szmuhellyel, iskolaval, modern tehen6szettel 6s 
fur6szteleppel. Az uradalmi bognarmester pedig tor- 
tenetesen anyai nagyapam, Kek Jozsef volt. A K6kek 
hires jobbdgybognarok voltak Fejermegy6ben: ded- 
nagyapiimat 1844-ben Istv6n nador valos6ggal ugy 
k6nyszeritette, hogy Valb61 atjojjon liozzft 6s vallalja 
az uradalmi bognarmiihely vezetes6t. Ap&m rovide- 
sen benosiilt a K6k-csaladba, en 1913-ban sziilettem. 

Anyagi lielyzetiiiik kiel6gito, tdrsadalmi hely- 
zetiink ellenben meglehet8sen bizonytalan volt. A 
keriiletvezet8 int6z8 gazdasagi akademiat v6gzett s 


igj' az alcsuti intelligenci6val s a tobbi intezovel tar- 
totta a kapcsolatot. Felenk nem melegedett fel soha. 
Apamat, mint kivalo munkaerot megbecsiilte, de 
egyetlen egyszer sem hivta meg ebedre vagy vacso- 
rara; bozzAnk se jott el. A mi tarsadalmi retegiink a 
tanitobol, fogepeszbol, f8erd6szb81 es altalaban azok- 
bol az uradalmi 6s alcsuti elemekbol allott, akik a 
parasztok, cseledek, napszamosok es az ugynevezett 
falusi kulturkozeposztaly kozott lebegnek. Szomoru, 
sivar tarsasag volt. A parasztok urakat, vagy leg- 
alabbis elnyomokat l&ttak bemiiik; az intelligencia 
pedig torteto, streber, legjobb esetben iparkodo 
szorgalmas paraszt- 6s cseledivadekokat. Valahogy 
ugy is volt. Kivetel nelkiil valamennyien alulrol jot- 
tek es a tekintelytartas kedveert megtagadtak azt az 
osztalyt, amelyik kidobta magabol, vagy felemelte 
oket. 

Teli vasarnapokon felvaltva, hol az egyikn61, 
hol a masiknal gyultiink ossze. Rovid bevezetes utan 
a ferfiak borba fojtottak ki nem mondott, de azert 
allandoan tudat alatt hordott megalazo helyzetuket, 
az asszonyok pletykaba kezdtek 6s valami egeszen 
nevets6ges elokelosdi-jatszasba. Mindenki tudta 
a masikr61, liogy honnan jott es megis adtak az el8- 
kelot. Persze eroltetett gesztusaik, affektald beszed- 
technikajuk 6s felszeg, bizonytalan modoruk min- 
dent elarult. Mi, gyerekek, ezeket az osszejoveteleket 
hatalmas aranyu jatekokra hasznaltuk fel: orditot- 
tunk, romboltunk es iinneploruhankat hamarosan 
tonkretettiik. Az ezt koveto sziildi dorgalasok azutan 
kendozetlen meztelensegben mutattak be kinek-ki- 
nek a pedigr6j6t... 





Nyaron a szabadban zajlottak le a vasdrnapi 
szertartdsok. Kimentiink a verti volgybe egy roman- 
tikus malomromhoz, ahol vadaszhaz is allott. Nagy 
erdok es ligetes hegyoldalak szegelyeztek ezt a szep 

— azt hiszem a legszebb, igen: a legszebb dunantuli 

— volgyet. Szalonnasutes, dalolas, bor helyett sor- 
ivas volt a program. Ilyenkor meg az apam zordsaga 
is megenyhult, aki nem erezte jol magat ebben a tar- 
sasagban. Amint anyagi helyzete javult, a rendszer- 
telen olvasast felvaltotta a valogatott konyvak iranti 
erdeklodes: Pestrol minden heten hozott valamilyen 
jo konyvet a posta. Legszfvesebben ezekkel toltotte 
el vasarnapi szabadidejet. Ha elmentunk a „lebegok” 
osszejoveteleire, anyam aggodo arca tukrozte vissza 
a legjobban apam allando kedelybullamzas&t. Anyam 
is csak kenyszerbol vett reszt ezeken a „tarsasdgi” 
osszejoveteleken. Apacaknal nevelkedett, negy pol- 
garit jirt; az uradalmi bognarmester osztonos ka- 
paszkodassal szinten fel akart emelkedni, de mivel 
ot vegleg magahoz lancolta az. uradalom: a leanyan 
keresztul szerette volna elerni celjat... A verti ki- 
randulasok azert szepek voltak. Mindnyajan fel- 
szabadultan vetettuk bele magunkat az idegenektol 
elzart,. pompas kis volgy hangulatos szepseg6be. J6- 
kedvunkben meg azt is elneztuk, sot szabadjara 
eresztett nevetessel kisertiik, amint a banyavoIgyi 
kulcsar ajkahoz emelte a s6rosiiveget es ugy itta ki, 
mert — ahogy mondta — az „Intezo ur is igy 
szokta.” Kulonben barsonyosi parasztfiu volt 6s azt 
tartotta, ha a sort iivegbol issza, azzal m£r at is 16ptc 
az uri vilag kiiszobet. . . 

A vasarnapok mellett azonban ott voltak a koz- 


ņapok. Apdm hajnali keleseivel en is belekapcsoldd- 
tam abba a furcsa uradalmi kozoss6gbe, amelynek 
funkcioit csak most 6rtem igazan. A beresek kora- 
reggeli ebredese, a hosszu cseledMzak feltarult tit- 
kai, az istallok aporodott, fulledt bangulata, em- 
berek, allatok tempos mozgasa mind-mind az el- 
menyek vegtelen sor&t 6s a benyomftsok orok kfs6r- 
tfis6t jelentik, melyektfil ligy 6rzem, sohasem tudok 
szabadulni. Szamomra az uradalmak zart vilaga 
val6ban egy mas vilag, ahov4 611and6 esetlenseggel 
visszavagyom es ahol a legjobban 6rzem magam. 
Nem a kibfrhatatlan 61et6rt, hanem az emberek6rt. 
H6tkoznap 6n is az 6 61etiiket 61tem. A pusztai isko- 
liba j&rtam, ahol fmk-lednyok vegyesen 6s minden 
osztaly egyiitt tanult: sz6val teljes demokracia volt. 
Az' intezo fiai ugyan kivetelt jelentettek, de velem 6s 
ocs6immel m6r nem tett kiv6telt a tanit6. Ott iiltiink 
a cse!6dgyerekek kozott; veliik fujtuk az egyszer- 
egyet 6s veliik bogtiink, ha vegigpalcazott benniin- 
ket, j6 Mandl Kalman, uradalmi tanltd ur. 

Az iskola utan megszalltuk hazunk nagy ud- 
var4t 6s csuta-okroket fogtunk kimustralt labas, 
mint szek6r ele, s nagyon komolyan utanoztuk a 
felnottek munkajat. A cseledgyerekekbol ugyis beres 
lett, s magam is ugy terveztem meg akkor, hogy 6n 
is beres leszek. Azt tartottam a legemberibb foglal- 
kozasnak. Egyik ilyen jateknal legjobb baratomat, 
Szalai Sandort, egy beres fiat, kizavartam az udvar- 
bol. Valamiert hirtelen megharagudtam ra es ma- 
gamlb61 kikelve orditottam, hogy tivozzek. Szeg6ny 
Szalai Sandor kisse bicegve, nagyon szomoruan bak- 
tatott kifele 6s eltunt a kapun tul. Kesobb visszahxv- 





tam, de meg ma is szegyenkezessel gondolok arra a 
jelenetre es nagy harcaimat az uradalmi cseledek 
emel6seert jdreszt — bevallom oszinten — Szalai 
Sandor kiengesztelese miatt folytatom, , . 

A boldog, gondtalan gyermekkort apam korai 
halala torte kette. A haboruban valami lappango 
betegs6get szerzett es 1922-ben meghalt. Anyam ha- 
rom gyermekevel — en a legidosebb, kilenceves 
voltam — indult neki a jovonek. Hosi 6poszba valo 
az elete. Amit ertiink tett, meghilalhatatlan: soha- 
sem fogom elfelejteni. Eleinte ugy latszott, liogy 
visszacsuszunk a foldmives szegenysegbe. Kovacs 
nagyapam mar nem elt. K6k nagyapam megtakarf- 
tott kis penzet a haboru semmisitette meg: ott all- 
tunk szeg6nyen, remenyteleniil, 6rvan. Az uradalmi 
csosz pedig boldogan kurjongatta, nem tudom miert 
haragudot.t rank, amerre csak jart: 

— A Kucsarne tesasszony febfirkesztyus kezevel 
most elmehet repat szedni a kommencios fodre. 

E1 is mentiink. Abban az 6vben kommencios 
foldiinkon mi szedtiik fel a repat, a krumplit, tor- 
tiik le a kukoricat es vagtuk le a szarat. Napsz&mba 
is eljartunk. A cseledgyerekek most mar a munka- 
tarsaim lettek: napkeltetol napnyugtaig (sokszor 
tizenhat-tizennyolc 6rat is) egyiitt dolgoztunk.. A 
lculcsari lakasbol atkoltoztiink a nagyapamekhoz 6s 
olyan kilatastalan volt a helyzetiink, hogy a jovot 
illetoleg meg tervezgetni sem mertiink. Nagyapam 
hatvanhateves, teljesen osz, elfaradt oregember volt, 
de a faragobaltdt meg j61 kezelte 6s n6ha olyan dii- 
hos elszantsaggal emelgette, mintha a vegzettel 
akarna leszamolni. Nagyon jol tudta, hogyha bele- 


fulladunk az uradalmi szegenysegbe, akkor nincs 
folytatas, onnan tobbet ki nem emelkediink. Dol- 
gozott kemeny akarassal es r61a se tudok mast mon- 
dani: hoskoltem6ny volt az elete. 

'' Nagyapam a haboru vegeig szerzodeses viszony- 
ban allott az uradalommal, a devalvaci6 azonban 
tonkretette — egy uj szeker6rt peldaul meg annyit 
sem flzettek neki, hogy egy skatulya gyufat vehetett 
volna rajta: az uradalom rideg volt es kegyetlen — 
s beallt kommencios bognarnak. Valamivel tobbet 
kapott, mint egy beres. Kimondhatatlanul szegenyek 
voltunk. jAsztalunkra hus csak a teli h6napokban 
keriilt, amikor disznot vagtunk, nyaron ritkan. Leg- 
tobbszor meg a vasarnapi ebed is lekvarosbukta 
vagy ilyesfele keltteszta volt. Lbredezo ertelmemmel 
nem volt nehez megallapftani, hogy most aztdn iga- 
zan teljesiil regi vagyam: beres leszek. A sorsunkat 
ir&nyito gondvisel6snek azonban ugylatszik, tervei 
voltak, illetve vannak velem, mert csoda tortent: fel- 
vettek egy 6rvahazba. 

Pogtre keriiltem. Az arvahazban a tdrsadalom 
elesettjei kotottek ki: szegeny reformitus papok, 
tanft6k, jegyzok, tisztviselok es foleg napszimosok, 
munkasok stb. arvai. Minden h6nap els6 va»arnap- 
jan volt sziiloi, illetve rokoni latogatas — mi nem 
mehettiink haza, csak iskolai sziinetkor — olyan 
megdobbento felvonulassal, hogy meg most is csak 
borzongva tudok visszagondolni r&. Faradt, agyon- 
dolgozott, szomoru anyak jottek, hogy egyiitt le- 
gyenek flaikkal arra a ket orara, amit delutan az 
igazgat6 engedelyezett. Az igazgato egy oreg alko- 
holjsta, nem kimelte a hatalmaba keriilt arvagyere- 





keket. A nevel6k nemkiilonben. Sokszor vegigvert6k 
az egesz tirsasagot. Kiilonosen az idosebb fiuk ne- 
veloje volt kegyetlen. Csuzligumibol kesziilt fenyito- 
eszkozevel olyan hatasosan dolgozott, hogy mindenki 
reszketett, amikor elhangzott valamelyikiink - fele a 
felszolitas: 

— Tartsd a tenyered! 

Az &rvah&zbol a varosba jartunk iskolAba. En- 
gem polgariba iratott az igazgat6; nem nezett ki 
belolem tobbet. Igy szegeny anyamnak lett igaza, aki 
azzal bucsuztatott el a pusztaiaktol, hogy csak negy 
kozepiskoldt jarok ki, utana foldmivfcsiskolaba me- 
gyek es folytatom apam foglalkozasat. Akkor ineg 
val6ban ugy volt, hogy kulcsar leszek; a csalad ismet 
remenykedett... 

A polgari iskolaban a legjobb tanulo voltam. 
Solcaig hihetetlennek tunt fel ugyan a kozfipiskola. 
Reggel, amikor felebredtem, mindig ujb61 tudomAsul 
kellett vennem, hogy valos4g es nem alom. Ot 6ra- 
kor keltiink. Ez a korai keles is hozzatartozott az 
&rvahaz nevelesi m6dszer6hez es csak ugy bfrtam 
ki, hogy a polgtirira gondoltam . . . Egyszerre j6ked- 
vem lett es orommel fenyesitettem a kozos halo- 
terem feket6re festett padlojat. Hej, pedig de keser- 
ves volt! A festeknek mar csak a nyoma Miszott, 
m6gis megkoveteltek, hogy tiikorfenyes legyen. Dor- 
zsoltem is a megszakadasig . . . 

Tal&n liAlatlansag igy beszelni arr61 az intez- 
m6nyr61, melynek olyan sokat k6szonhetek, hiszen 
lehetove tettek szamomra, hogy a kozeposzt&ly fele 
az els5 16p6seket megtegyem, de nem tehetek r61a: 
kcserii eml6keim visszatarthatatlanok. Egeszen biz- 


tosan azok a j61elku adomAnyozok, akik fenntartot- 
t6k, nem tudnak semmit az allapotokrol. Nem tud- 
tftk azt, hogy ot 6ralcor keliink, hogy teny6rcsuzlival 
nevelnek benniinket es az elelmezesunk rosszabb, 
mint a bereseke, hogy 6hsegiinkben v6gigkoldultuk 
osszes oszt&lytarsainkat egy-egy darab kenyerert, 
nehany fillerert, vagy sorra dezsmaltuk iskolaba- 
menet az utbaeso szatocsboltok kirakott arujat. Al- 
mat, kortet, sargar6pat, retket kenyeret es minden 
el6nk keriilo 61elmiszert elloptunk. Bizottsag erkez- 
tekor viszont ugy tettek veliink is, mint ottlion a 
cseledekkel, ha Jozsef herceg vartlanul meglalogatta 
a birtokdt: tavoltartottak, nehogy panaszkodjunkl 
Igy azutan se J6zsef herceg nem tud arr61, hogy mi 
van az uradalmaban, se az arvalidz eltartdi nem 
ertesiilnek az arvalidzban tortentekr61. — Hidba, 
m6gis csak nagy ember volt Matyas kirfily ... 

Harom6vi embertelen banas utan otthagytam 
az 6rvahazat 6s a natty jl6nemhcz koltoz tem Budara. 
Kiilonbozeti vizsgaval beiratkoztam a Toldy Fere nc 
m. kir. Allami foredliskoIAba 6s_ jeles tanul6b61 el6g- 
s6ges lettem. Nem tudom mi iitott belem, de egy- 
szerre ugy ereztem, hogy nem erdemes tanulni. Leg- 
jobb szerettem volna hazamenni. Apdm halala utan 
anyagi valsag, most lelki valsag jott kozbe es fel- 
borulassal fenyegette tovabbi elomenetelem. Szeren- 
cs6mre hamarosan elmult, mert akkor mar tudtam, 
hogy nemcsak magam6rt, hanem az6rt a tarsadalmi 
osztaly6rt is tanulok, amelybdl v6tettem. Nem volt 
neh6z a ket vilagr61 v61emenyt alkotnom es robba- 
ndsszeriien tort fel bennem a v6gy, hogy megsemmi- 
sftsem az els6t 6s fel6pitsem a mdsikat. Vak6ci6imat 
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mindig nagyapamnal toltottem a pusztdn es nap- 
szamba jartam. J6m6du osztalytarsaim nem tudtak 
errol: igaz, nem is kfirdeztek soha, en meg nem tar- 
tottam sziiksegesnek, bogy megmondjam nekik. Azt 
hiszem, szegyeltem... Pedig oltozkod^sben, visel- 
kedesben mar nem kulonboztem toliik: latszolag be 
is vettek maguk koze, de en ereztem, 6s' tudtam, 
hogy irtdzatos szakadek tatong kozottunk. Egyik 
tanarom szeretett politizalni, ndla jeles, s6t a- legjobb 
voltam: egy alkalommal tarsadalmi k6rdeseket fe- 
szegetett — hatodikos, vagy hetedikes lehettem — 6s 
felem fordult, hogy mi a v61emenyem. Mindent el- 
mondtam. Besz61tem az uradalomrol, a cseledekrol, 
a falusi intelligenciarol, osztalytarsaimrol, urakrol, 
parasztokrdl — olyan izgalommal 6s elkeseredessel, 
hogy a v6gen csak ennyit mondott: 

— Beloled masodik Dozsa lesz. 

Attol kezdve 6vatosabban 6s csak negyszemkozt 
besz61getett velem. Osztalytarsaim ellenben annal 
nyiltabban viselkedtek. Az urifiiik elfordultak tolem, 
a t szeg6nyebbek korem csoportosultak 6s lassan az 
„ellenz6k“ vezere lettem. Diihos vitak, vegnelkuli 
ervelesek kovetkeztek. Akkor mar ismertem gyomai 
parasztrokonaimat es a dunantuli uradalom remeny- 
teleniil zart vilaga kisz61esedett az alfoldi tarsadalom 
v6gtelen mereteire. Meg nem lattam tisztan, de mar 
6reztem a parasztsag liatalmas erejet 6s olyan bizto- 
san, fol6nyesen intettem le osztalytarsaimat, mintha 
val6ban Dozsa Gyorgy sereg6t tudtam volna magam 
mogott. Mereszs6gemben annyira mentem, hogy az 
Ostrom-utcai oreg hdzban, ahol laktam, egy minisz- 
teri tandcsosnak — el6kel6 budai patriciuscsal&d 


; sarja — szint6n hevulten magyariztam szociilis be- 

rendezesiinkrol vallott felfogfisomat. G6g6sen 6s ro- 
viden intezett el: 

— Kommunista vagyl 

E k6t szo: Dozsa es kommunista, az6ta is sok- 
Bzor elhangzott v6dkent felem. 

Az erettsegi uizsgdt 1932 junius 9-en majdnem 
jeles eredmennyel letettem. Nagy esemeny volt ez a 
pusztan: meg az int6zo is gratulalt. Anyam sirt, 
nagyapammal meg nem lehetett birni. Eloszedte 
osszes katonaemlekeit, a boszniai okkupaci6t61 
,1 kezdve, melyet mint kaplar csinalt vegig, egeszen a 

; csdszarparadekig 6s a kornyeken lezajlott nagy 

manoverig s az egeszb61 az a vegtelen ujjongas aradt 
ki, hogy karpaszomanyos leszek, ha bevonulok kato- 
nanak. Ez pedig nem jelent se tobbet, se kevesebbet, 
mint hogy ur vagyok. l)r! Ezert erdemes volt faragni, 

J szenvedni, megalazkodni, 61ni: a csalad emelkedik . 

j Szegeny oreg nagy boldogsagaban csak azt a v4- 

laszt6vonalat latta, mely a zubbony ujjdn piros, k6k, 
vagy zold straf kozott eziistcsikkal ket vilagot va- 
laszt el, k6t olyan vilagot, mely a karpaszomany 
szimbolumdn tul a magyar elet megrazo mereteire 
szelesedik ki. Vasarnap erkeztem meg. A bognar- 
muhelyben eppen kaszinozott nagyapam szukebb 
tarsasaga, ott a tema kiilonben is a katonasag volt. 

1 A csel6dek a katonai szolgalatbdl 6s a haborub61 egy 

j 61etre szolo elmennyel jottek haza, m6sr61 nem is 

! beszdltek soha. Nagyapam j6forman meg be sem 

fejezte Boszniat, mdr az oreg Mikl6s, az uradalmi 
magtiros vitt el benniinket Bilekre, a monarcliianak 
j ebbe a tavoli garnizonjaba es vonultatta fel a katona- 
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41et minden gy6nyor6t. Snejdig tisztek, kaddtok es 
aspiransok, iiatal onkentesek, elfelejtett arcok, az 
id6 mulasaval deruve oldodott szenvedesek 61edtek 
meg ujra: mindez a karpaszomany varazslatara. 
Eretts6gimet a puszta katonai viszonylatban ertette 
csak meg ... 

En viszont merfoldkonek tekintettem eletemben. 
Kiilonosebb jelentoseget ugyan nem tulajdonitottam 
neki, mert tudtam, hogy Magyarorszagon mas kvali- 
fikacid donti el az ervenyesiilest, de az egyetemhez 
kellett. Az erettsegi utan term6szetes volt ugyanis, 
hogy egyetemre megyek. Ez mar fgy van rendjen. 
Ha valaki Magyarorsz^gon a parasztsagbdl eljutott az 
6rettsegiig, annak egyetemre kell mennie. A szelekci6 
a koz6piskola negyedik osztalyaban van. Addig el- 
engedik a gyengefejiieket is, de ott megall&sra keny- 
szerftik oket. A legtobb parasztfiu onnan hull vissza 
6s mivel m&r belekOstolt az uri eletbe, gyulolettel 
ter meg oszt:ily&hoz. Belso valsagom miatt en is 
majdnem elakadtam, az erettsegi azonban mar az 
egyetemet jelentette. Amikor megdrkezett a Kozgaz- 
dasagi Egyetem 6rtesftese arr61, hogy felvettek: ter- 
m6szetesnek talaltam. Akkor m6r ugy blztam ma- 
gamban, mintha tolem fiiggne minden... 

Az egyetemmel tulajdonkeppen elertem a ko- 
z6posztdlyt. Tagja ezideig megsem lettem. Mar a 
kozepiskol&s korombaņ lezajlott bens6 forradalmam- 
b61 azzal a tanulsaggal keriiltem ki gyoztesen, hogy 
a koz6posztdlynak nevezett tdrsadalmi kSplet nem 
tetszik nekem. Az egyetemen meggyozodtem arr61, 
hogy igazam van: Osztonosen a parasztsag fele hajol- 
tam vissza. Akkor mdr sokat beszeltek 6s frtak uj- 
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sagokban, folyoiratokban, konyvekben, tdrsasagok- 
ban, kavehazakban es mindeniitt, ahol csak meg- 
szolalhattak az emberek a parasztsagrdl es a falurol. 
Szarmazasom, gyermekkori emlekeim es meglata- 
saim koteleztek: nem sokat haboztam, tudtam, hogy 
hol a belyem. Az elhataroz6 impulzust a Pro Christo 
Keresztyen Evangeliumi Diakszovetseg f6iskolai in- 
ternatusaban eltoltott eveim adtak meg. 

Csodalatos hely ez a H;irsfa-utcai diakotthon. 
Az orszag minden reszerol es a tarsadalom minden 
reteg6bol rekrutalodik a benilakdk serege. Falai ko- 
zott 611and6an erjed6s van. Talan mer6sz a meg- 
allapftasom, hogy ebben az amerikai dialcoktol a 
magyar diakoknak adomanyozott oreg liazban tor- 
t6nelem kesziil, de van benne valami... Innen indult 
el annak idejen a Bartha Miklos Tarsasag, itt ala- 
kult meg az elso kollektfv falukutatd csoport Ma- 
gyarorszagon es itt ringattiik a Marciusi Front bol- 
csojet is. Az ut6bbi kett6n61 mar en is ott voltam. 
Hosszu evek gyotr6desei, szenvedelyes vit6k, a ma- 
gyarsag 6geto sorskerdesei 6s valami megmagyaraz- 
hatatlan benso nyugtalansag sz61asra kenyszeritettek. 
1937 elejen megirtam a Nema Forradalom cimii 
konyvemet: az iigyeszseg v6dat emelt ellenem es ok- 
tober 27-en a budapesti kir. torvenysz6k mar el is 
ftelt haromh6napi foghazra. 1938. junius 15-6n a kir. 
Kuria jogerdre emelte biintet6semet. 

£l Gjjoman egy nagybatyam, valamikor szint6n 
uradalmi kulcsAr volt, ma paraszt: visszatert a fold- 
hoz. Aggodo szeretettel figyeli utamat es minden vagya 
az, hogy ledoktoraljak. Ebben 16tja az uriember kri- 
teriumftt. Ck nem tudtak felemelkedni, bizakodassal 
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tekintettek fel6m; Mtha nekem sikerul. Sajnos azon- 
ban nem szerezhetem meg neki azt az ordmet, hogy 
a nevem ele odairhatom a dr.-t, mert belolem soha- 
sem lesz doktor. Iteletem ordkre megfosztott attdl 
a leliet6s6gtol, hogy doktorra avassanak. Igy meg 
kell varni a kovetkezo generaci6t... lin csak az els6 H 
16peseket tehettem meg a kozeposztaly fel6, soraiba r l 
nem jutottam be. Igaz, nem is akartam. S j6 Kov4cs J 
Endre nagybatyamtol eln6zeset k6rem: ne haragud- 
jon ram, nem rajtam mulott... De igerem, hogy a 
kovetkez6 Kovacs-gerenaci6 mar tagja lesz a koz6p- 
osztfilynak. Ha nem is a mostaninak, de minden- 
esetre annak az ujnak, amelyik fel fogja valtani a je* 
lenlegit es amelynek megszulet6s66rt 6n is har- 
colok... 


HuII6 magyar vilag ... 

Budapest, 1936. junius 23. Vasarnap este nyolc 
6ra van., Magam ele meredve allok az Erzsebet-hid 
pesti labanal a Dunaparton 6s hallgatom egy. budai 
kis templom harangjanak~eImos6d6 kongasat. 

Koriilottem 61 Budapest. A dunaparti korz6n 
megel6gedett emberek tomege hullamzik, a kavehazak 
teraszan vidaman vacsoraznak Budapest jomodu 
polgarai, olykor ai jazz ritmikus csorompolesenek 
foszlanyait hallani, odebb vibralo transzparensek hiv- 
j&k az embereket a bdrok foldalatti vilagaba es a 
Dunan most siklik el mellettem a kivilagitott luxus- 
haj6, fed61zet6n tancol6 parok 61elkezesevel. Ok meg 
nem 6rzik, nem latjak a holnap kozelgo tragediajat. 
Pedig ket hettel ezeldtt, piinkosd elso napjan delutan 
harom 6rakor Tapi6siilynel a Tapi6 partjan feherbe 
oltozott „Szent Lelektol megszallt” szektas magyar 
parasztok ereszkedtek terdre es szettart karral a meg- 
feszftett Krisztusra emlekezve ,,uj r nyelveken sz61va”, 
sokdig imddkoztak hangosan, majd belemerifkeztek 
a T6pi4^huJMjBaibfl r -^nHt-^dk-6pes-*-sirfea--4s--abb61 
buneiktol megtisztulya j5t tek ki. Utana hozsannara 
vonultak vissza hazaikbaT hogy nyugodtan varjak a 
vil6g v6g6nek kozeledt6t, amely mar szerintiik „a je- 
lekbol ft61ve” nincs messze. 







H6dmezovasarhelyen a nyomorgo agrarproletarok 
koplalo szektajanak istentiszteletein iivoltve verik a j 

foldhoz magukat a hivok, hogy az ordogot kiuzzek j 

magukb61, mert tulvilagi eletuket mind'enkeppeni biz- 
tositani akarjak, ha mar e vilag nem nyujt nekik j 

semmit. Ibranyban a magtalanok szektaja kimondta 
a halalos iteletet onmaga felett; nem hoznak vilagra 
tobbe utodokat, nem kell gyerek, mert azok is ugy nyo- 
morognanak, mint ok, ezt pedig nem akarjak. Pon- 
tot tesznek tehat mindennek a veg6re, nevezzek azt 
eletnek, szenvedesnek, vagy akar az ember foldi cel- 
janak. Feketebe oltoznek, a gjmmolcsfakat kifrtjak 
a tanya koriil, csak az akacfat turik meg. Ami 61etet 1 

jelent, az nem kell nekik. 

Lent Baranyaban a pislog6 eletu, egykezo ma- ! 

gyar falvakban mar feladta a paraszt a kiizdelmet es 
letette a kemeny parasztsors orokos harcanak f'egy- 
veret, a kaszat. Nem lat tobbe celt az elctben 6s az 
Istent is kihfvja maga ellen, hogy pusztulasa bizto- 
sabb legyen. Ugyanakkor ma meg neman, Ieszorftott 
ajakkal, de egyre fokoz6d6 vitalitassal es tamad6- 
kedVvel all a faji ontudatra ebredt, nagynemet esz- 
m6kert lelkesedo svabsag a magyar falvak elott, — 
mint egykor Odoaker german zsoldosai a r6mai biro- 
dalom limescin. 

Ma delelolb B6kescsaban a legnagyobb templom- 
ban evangelikus t6t parasztok lazas fanatizmussal 
ballgattak a totnyelvu predikaciot. Almodoz6 szlav 
szemiikkel mereven figyeltek a papot es vaI6saggal 
csungtek minden szavan. A magyar templom kongott 
az iiressegtol, csak az elso padokban iiltek egyparan 
a helyi intelligencia divatrevuz6 holgytagjaib61. Ma- 


gj'ar paraszt sehol, az ember bizonytalan erzessel ta- 
lalgatja, bogy csakugyan Magyarorszagon van-e. 

Ket hetig jartam Matolcsy Matyassal Del-Ma- 
gyarorszagot. Most itt allok, alig egy 6raja erkeztem 
meg 6s megdobbent az a Roma utolso eveire emlekez- 
teto epikureista elet, ami koriilottem folyik. Itt nem 
tud senki semmit, vagy nem akar tudomast venni 
a szektas magyar parasztokr6I, a baranyai elet-halal 
harcr61, a magyarsag pusztulasar61, vagyi — talan 
mindent tudnak, de mar nem torodnek a holnap 
eIorevetett arnyekiival. Az ellentet ereje visszaidezi 
bennem a kozeli emlekeket. Egyszerre megjelenik 
elottem az egyik dravaparti kis baranyai kozseg kepe, 
amelynek templomtornyan minden este mozdulat- 
lanul all egy g61ya es nezi a falut, amelyik eluzte 6t. 
Nem kell a baranyai falvaknak a g61ya, meg a la- 
tdsatol is irtoznak. Ebben a faluban is elzavartak a 
hazakr61, nem engednek nekik feszket rakni es ami- 
kor az utolso golyapar a templomtornyan kiserlete- 
zett, az egyiket lelottek. Arvan maradt tarsa azota 
minden este raszall a templomtorony csillagjara, hogy 
tetemre hfvja a falut. De a falu mar nem valaszol. 

A pusztuld, hu!16 magyarsag szinbdluma a temp- [ 
lomtornyan aI16 g61ya; a fogyo, halalraitelt magyar- | 
sage. Ott lent Baranyaban egymasutan meriilnek j 
el a magyar kozsegek a terjeszkedo nemetseg tenge- I 
reben, s a haldokl6 magyar falvakban egji nemet ; 
nemzetisegu tomb van kialakuloban. ■ 

A dunantuli magyarsag pusztulasar6l es az egy- / 
kerol mar annyit irtak, es annyifelekeppen mag'ya- 
raztdk, hogy teljes a zavar ebben a kerdesben. Be- 
allitottak gazdasagi, erkolcsi, szocialis, stb. problema- 
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nak, de mag&t az egyket teljes egeszeben, mint 61et- 
reiidszert, amelynek megvannak a konyortelen gazda- 
s&gi, erkolcsi, bioldgiai, es t&rsadalmi torvenyei es 
amelyek, mindegyike csak egy-egy reszletok, mfig 
csak kevesen mutattak meg. Pedig az egyke egy zart 
kiilon vilagot jelent; kiilon vilagnezettel, kiilon elet- 
szemlelettel, kiilon gondolatokkal es kiilon emberek- 
kel. Es ebben a kiilon vilagot jelento k6rdesben csak 
egy a biztos, bogy t. i. van egyke, amit megsziintetni 
nem lehet — legfeljebb egy esetleges beavatkozassal 
a pusztulast siettetni, — ami azonban ugyis rovidesen 
be fog kovetkezni. 

Az egyke fofeszke a Baranya megye deli reszfi- 
ben elterulo Ormansag, de pusztft Baranya megye 
eszaki reszeben, Zala, Somogy, Tolna megyekben is, 
sot ujabban mar az orszag minden resz6ben. Kiin- 
dulasa az Ormans&gbdl tortent es nem a Tolna me- 
gyei Sarkozbol, mint azt egyparan allitjak. Az Or- 
m&nsagban evszazadok 6ta van egyke. Ezt a teriiletet 
a Drava es a Feketevfz firadasai elontottek, a toro- 
kok sem igen haborgattak, zart, kiilon vil&g volt min- 
dig, zavartalanul teremthetett uj torv6nyeket a maga 
sz&mara. Az aradasmentes teriileteken csak bizonyos 
szamu ember elhetett meg. Ha annal tobb volt, akkor 
ebeztek, teh&t szabalyozni kellett a sziileteseket. 
Megtalaltak a modjat. Egy fabdl faragott csiga szol- 
galt erre a celra, amit fmom len, vagy kenderfonallal 
koriilcsavartak es a mehbe, a m6hnyakhoz tettek, 
hogy nemzeskor a megtermekenyiilest megakada- 
lyozza. Utana kivettek, de sokszor benthagyt&k, be- 
nott es operatfv liton. kellett eltavolftani. Ezt a foga- 
nasgat!6 eszkozt meg ma is hasznalj&k, de m6dosftva, 
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amennyiben a fonal koz6 kinint hintenek, hogy 
biztosabb legyen a vedohatasa. A pecsi sziildszeti 
ninik&n m6g mostanaban is operalnak ki a mehbdl 
benott facsigat. 

A fdldesiiri gazd&lkodas bizonyos mertekig ked- 
vezett a szaporodasnak. A jobb&gynak volt negyed, 
f61 vagy egesz telke. Ezt mfvelte, a foldesiirnak, pa- 
poknak kilencedet, tizedett fizetett 6s robotmunk&t 
szolgfiltatott, de ennek elleneben volt halfiszati, fa- 
izfisi es legeltet6si joga a foldesuri legelon, erdoben 
es folj'6ban. Hogy ezeket mind ki tudja hasznfilni, 
gyerekekre volt sziiks6ge, mint munkat&rsakra, de 
csak meghat&rozott sz&mban. Az azon feliilieknek 
nem volt szabad megsziiletniok. Innen van az, hogy 
az Ormfins&gban evsz&zadokon keresztiil stagn&lt a 
szaporod&s. Bizonyos torvenyszerusegekbdl foly6 
kisebb hull&mzfisok voltak, de ha grafikonnal &br&- 
zoljuk az egyes falvak sziiletesi viszonyait, csak a 
mult sz&zad kozepfitdl kezdve kapunk csokkeno szu- 
let6sekbol sz&rmaz6 es6st, m6g pedig oly nagy mer- 
tekben, hogy a h&borii ut&n vannak 6vek, amikor 
egyes falvakban m&r egy sziiletes sem fordult elo. A 
v&ltozfist a birtokmegvfiltfis es jobbfigyfelszabadft&s 
idezte elo. Ugyanis a jobb&gy tulajdon&ban megma- 
radt a negyed, fel vagy egesz telek, de a kiildnbozd 
haszn&lati jogoktfil elesett. Most m&r nem mehetett 
a foldesiiri erdobe f&t vfigni, a folyoba halfiszni 6s 
a legelore legeltetni;meg kellett maradnia a saj&t telken. 
Az pedig a csalfid eltartfisfira keves volt. Mivel v&- 
ratlanul 6rte oket az a meglepetes, hogy ezut&n. csak 
az eddigi jobb&gytelek lesz minden joguknak 6rve- 
nyesitesi teriilete, drasztikusan kellett kozbel6pni a 
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szaporodas csokkentese erdekeben. Most mar nem 
volt sziiksdg sok gyereikre, el kellett tiintetni oket. 
A facsiga sokszor nem mukodott tokeletesen, a gye- 
rekek megsziilettek, de utban voltak; egyszeruen 
megfojtottak oket. Az ormansagi anyakonyvekben 
1860 koriil, amikor rendezodott a birtokmegvaltassal 
kapcsolatos elkiilonozes, gyakran szerepel az a be- 
jegyzes, hogy az ujsziilott megfulladt a dunyMba, 
v:inkosba. Az ujsziilottek otven-nyolcvan szazaleka 
egy dven beliil rnindig meghal. A halal oka legtobb- 
szor nincs beirva, vagy ismeretlen betegseg van meg- 
-jelolve. Az ikrek koziil is kovetkezetesen az egj'ik 
p&r napon beliil mindig meghal, a masik sem eri 
meg az egy evet. Csak kesobb jottek ra az asszonyok, 
hogy a facsiga tokeletesitesevel es egyeb szerek al- 
kalmazasaval meg az anyamehben el leliet intezni 
a megfogant eletet. l’is ezt olyan eredmenyes'en csinal- 
jdk, hogy egy ffl evszazad alatt a felere csokkent a 
sziiletesek szdma. 

Az6ta 61okopors6k a baranyai parasztasszonyok, 
akik a mehiikben olik meg a generaci6k hosszu 
sorat. A magzatelhajtasnak valosagos tecbnikaja 
fejlodott ki. Akadt minden faluban egy-egy oreg- 
asszony, aki ertett a d'olgokhoz es aki mindig rendel- 
kezesiikre allt a bajba jutott menyecskeknek. Leg- 
egyszerubb magzatelhajtasi m6d az, amikor az asz- 
szony forr6 vizbe iil. Mar bonyolultabb, amikor kii- 
lonbozo merges novenyek (hunyor, belendek, nadra- 
gulya stb.) levelebol es magjabol fozetet, teat csi- 
nalnak es azt isszak, vagy a gyokeriiket a m6hbe he- 
lyezik es ott tartjak egy-ket napig. De hasznaljak 
a ciprusfcnyo leveleitol megfosztott fiatal bajtasait 


is erre a celra. A falusi oregasszonyok rendszerint is- 
merik ezeket a novenyeket 6s alkalmazasi m6djukat. 
Ha ezek nem segftenek, akkor drasztikusabb m6d- 
szerekhez nyulnak. Vajszl6 kozseg babdja, aki par 
eve halt meg es a kornyek leghirhedtebb magzatel- 
hajtoja volt, liosszu hegyes vastuyel szurkalta agyon 
a mehben fejlodo embriot. 

De szivesen fordulnak orvoshoz is. Az egyik koz- 
sdg orvosahoz peldaul nagyon sok menyecske jar. 
Ez az orvos rendesen azt ajanlja a menyecskenek, 
hogy idezzen elo valamilyen modon verzest es akkor 
meg szabad csinalni nyiltan is a tiltott mutetet. A 
menyecske hazamegy, erolkodik, m6rges gyokerek- 
kel birizgalja a mehet, s ha beall a verzes, az iigy 
negyven pengoert el van intezve. Igaz, nem mindig 
sikeriil a beavatkozas: ilyenkor a halottanyakonyvben 
lapozgatva fiatal asszonyok Iialala okaul beirva ott 
talaljuk az elv6rzest. A m6hkaparasoknak, a meh iz- 
gatasainak es megerolteteseinek eredmenye pedig az, 
hogy a baranyai parasztasszonyok negyven-otven 
6ves korukban mfir derekban kettetorve, gornyedt 
vallal 6s hattal, szetesett farral, kifordult csipovel es 
labakkal jarnak az utcan: az ember megdobben a sok 
e!6ktelenedett alak laltara. 

Az egyke hosszii multja soran kiilonbozo fejlo- 
d6si periodusokon ment keresztiil, amelyek mind- 
egyikenel azonban erosen kidomborodik a gazdasagi, 
illetve szocialis ok. Az egyke_egyik_legfontosabh_oka, 
sot megi nditdja minden kets egen feliil a foldbiany 
( volt. Ha ez a jobbagyidokben nem is”domborodott 
kT~6lyan eros mertekben, mint ma — 6s inkabb a 
kettficske es haromka rendszereben divott — az a 


24 


26 





foldesuri gazdalkodas kotott voltaval magyarazhato. 
A bir4,okmegvaltis--ulaiwrimdjoJbban nyomul elOterbe. 
a foldhiany, mert a nagybirtokok szoritd hatelgyu- 
rujeben vergodo falvak nem tudtak foldhoz jutni. A 
szaporodas viszont a birtok elapr6z6dasahoz, ez pe- 
dig agrarproletar sorba val6 leziilleshez vezetett volna. 
Ettol pedig irtoznak a baranyai „p6garok”, mert l&t- 
j6k az uradalmakban a gazdasagi cseledek es mezo- 
gazdasdgi munMsok sorsdt. Mondjak is, hogy azert 
nem kell nekik gyerek, mert nem akarnak az uradal- 
rnaknak kanaszt, gulyfist, kocsist 6s bdrcst nevelni. 
Egy gyerek kell csak, aki az egesz birtokot osztatlan 
egesz6ben orokli es megmaradhat azon az 61etnfv6n, 
amit oseinek is nyujtott a fold. Elaprozodis eseten a 
lecsuszfis elkerulhetetlen; el kell menni az uradal- 
makba cseledeknek, vagy a masodik, harmadik koz- 
segbe kandsznak, csikdsnak, gulyasnak, akit azutan 
a falu kozossege orokre kiz&r, mert nem tartjak 
tobb6 magukkal egyenlo ertekii embernek. 

Az egy-gyerek rendszer bevezetese a hazas61et 
nemi funkcidjinak a szabalyozasat kivdnja meg, 
amit kiilonbozo m6don veghez is visznek, d'e ezzel 
tonkreteszik magukat nemcsak flzikailag, hanem szel- 
lemileg 6s erkolcsileg is. A magzatelhajtasokat 6s 61- 
talaban a sziiletesek szabalyozasdt nem lehet titok- 
ban tartani. Arr61 mindenki tud' a faluban, ugyhogy 
lassan kozos iigy lesz belole. A kezdetben jelentkezo 
erkolcsi gatlasok eltiinnek, jlelkiismeretfurdalas nincs, 
az ember lejtore jut es csuszik lefele megallas n61- 
kiil. Nincsenek tobb6 torvenyek, nincs hit. .Oriilt 
vil6gn6zett6, lehetetlen eletszemlelett6 szelesedik az, 
ami eddig a foldliiany miatt allt el6. Ma mar, ha 


j volna fold, sem szaporodndnak, nem kellene gyerek, 

J mert szokassd 6s torvennye v61t ez az 61et, amely- 

; hez konzervativ makacssaggal ragaszkodnak. 

Ha osszetev6ire bontjuk az egykezo paraszts&g 
kialakult _eletrendszer6t r — akkor a leglehetetlenebb 
j t6nyezokre bukkanunk. A csalad az oreg sziile uralma 

alatt van. iJj matriarchatus alakult ki es ebben 
az a tragikus, hogy a matriarchatus a feltoro, vagy 
az elfaradt, kihalo n6pek 61etformaja. Az Ormansag- 
ban ez ut6bbi az eset. A csalad foldjet a ferflak (apa, 
i vo, esetleg flu, ha van) kozosen mivelik, de a sziile- 

nek van egy kiilon teriilete a birtokbol, ami csak az 
j . ov6 es ahol kendert terniel, hogy a csaladtagokat 

j ruhaval tudja ellatni. A penztar is az 6 kezeben van. 

j '0 nezi ki azt a le&nyt, akit a fianak el kell venni, 

vagy azt a legenyt, akihez a Mnyanak hozza kell 
, menni feles6giil. Termeszetesen a birtok 6s a li.iz 

nagysdga szabja meg a Mzassagok kialakuldsdt, mert 
Baranyfiban foldek 6s hazak hazasodnak ossze 6s 
nem szerelmesszivii menyasszonyok 6s v61eg6nyek. 
Igaz, a Mnyok 6s a leg6nyek eljarnak a jdtszoba (ez 
majdnem olyan, mint a sz6kelyeknel a fon6), ahol 
6rzeseik szerint oriental6dnak 6s sokszor sirig tart6 
szerelmek keletkeznek, de minden rem6nye nelkiil 
annak, hogy valaha is egymfise lehetnek. A ledny- 
nak a veg6n m6gis csak ahhoz kell menni, akinek 
elete p&rjaul mar a bolcs6ben kiszemeltek, ugy- 
szint6n a legenynek is. Nagyon flatalon Mzasodnak. 
A flatalok Mzaseletenek minden mozzanatara a sziile 
vigy£z. Meg a nemi eletiik is a szule ellenorz6se mel- 
lett folyik. Ez6rt a nemi 61etfunkci6t korlatozva 6s 
megszakftva v6gzik. InMbb mosok leped6t, mint pe- 
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lenkat, mondjfik Baranyaban. A fiatal menyecskenek 
ki kell jarni a mezore dolgozni, ha allapotos, nem 
lehet hasznat venni. A sziile tehdt ugy intezkedik, 
hogy nem kell gyerek. Csak a gazdagabb helyeken 
nem kell kimenni dolgozni, de gyereknek ott sem 
szabad lenni, mert azt tartjak, hogy a menyecske 
olyain legyen, mint „a verag az ablakban”. Kenyez- 
tetik. Fozni, kenyeret siitni nem tud, ezt csak sziile 
koraban kell tudnia. Addigra vegigjarja a sziile mel- 
lett a sziile-iskolat, amelynek fenntartasa es folyto- 
nossaganak biztositasa az 6 feladata. Kozben tonkre- 
megy testileg, lelkileg es mire sziile lesz belole, mar 
az egyke kiirthatatlan vilagn4zetere eskiiszik. 

Az egykenek ketsegteleniil vannak elonyei. Ke- 
nyelmes eletmodot biztosft. Nem kell a sok gyerek- 
kel vesz6dni. Nem aprdzddik el a birtok, tehat jobb 
meg61hetest biztosit. De ez nem er fel azzal a testi es 
lelki romlassal, ami kovetkezmenyekent jelentkezik. 
Az egykezo paraszt elveszti biztonsag6rzetet. Fel; mi 
lesz, ha meghal az „egyke”? (Az egyke egyik legjobb 
orvosszere ez a felelem, de k6son jelentkezik az egy- 
gyerekes, vagy gyerektelen csaladoknal, amikor mar 
nem lehet ellene semmit sem csindlni.) A csaladi elete 
sem zavartalan. A gyerekek hianya iiresse teszi a 
csaladi eletet. Az amugyis kenyszerhazassag utjan 
osszekeriilt bazastarsak gyiilolik egymast. A coitus 
interruptus kovetkezteben, amit eveken keresztiil 
folytatnak, idegileg teljesen tonkremennek. Hiszteri- 
kusak lesznek, allatok modjara iivoltenek, orditanak. 
A legkisebb ok is felingerli oket. Ilyenkor asszonyt, 
Sllatot, gyereket, mindent, ami el6jiik kerul iitnek, 
vernek. A folytonos osszehazasodasok kovetkezteben 


val6sagos bels6 belteny6sztes folyik, aminek nagy- 
foku degeneralddas az eredm6nye. Sokakn61, ahol 
nincs gyerek, nagy allatszeretettel talalkozunk. Van- 
nak aggleg6nyek, akiknek rengeteg a macskajuk. 
Azokkal foglalkoznak. Ezek egyresze homoszexu61is. 
Mas reszuk inegegyezik ferjhez nem ment oregla- 
nyokkal, hogy egypar m6termazsa buzfiert, vagy egy 
hiz6siild6ert egy-egy evig rendelkez6siikre filljanak. 
Kiilonben is a nemi eletet mar nagyon kor6n elkez- 
dik. Leanyok tizenot-tizenhat eves korukban, leg6- 
nyek tizenhet-tizennyolc 6ves korukban. Erkolcsi 
gatlas nincs, hiszen. a sziilok sem allanak erkolcsi 
alapon 6s sokszor a jatsz6beli viszonyt folytatjak. 
Fiatal lanyoknak sziiletnek torvenytelen gyerekeik. 
Ezek persze kovetkezetesen par napon beliil meg- 
halnak. 

Nagy az urhatnamsag. Parasztleanyok is ligy 
szeretn6nek jarni, mint a helyi intelligencia holgy- 
fagjai. Mar6csan peldaul az egyik parasztMny hallott 
valamit az estelyi beleporol; csinaltatott magSnak 
es most abban jar delelott a templomba. Templomba 
szoMsbdl es magukat mutogatni jarnak. A paraszt- 
leany vasdrnap n6gy-otszor is atoltozkodik, mindig 
m6s ruhaba. Nem vallasosak, nem hisznek Istenben. 
Vallasosak nem voltak sohasem, mert nem tudtak 
megerteni egyik tortenelmi egyMz tanftasdt sem. Az 
egyke okozta lelki defetizmus kovetkezteben azon- 
ban val6saggal istentagad6k lettek. Az egyik vajszl6i 
paraszt p61daul azt tartja magarol, hogy az Istennelc 
csak annyival van tobb esze naldnal, hogy az tud 
es6t adni. Ilyen a nemzeti 6rz6siik is. Vannak, akik 
nem bdnnak, ha a szerbek6 volna is az imp6rium, 
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mert azt mondjtik, hogy nem a szerbek az 6 ellen- 
s6geik, hanem az urak. Veghetetlen gyulolettel be- 
szelnek az urakrdl es viseltetnek veliik szemben. Egy 
rettenetes erkolcsi fertoben fuldokld tarsadalom zi- 
lfi.lt lelkifiletenek a megnyilatkozasai ezek. Melyseges 
lelki es erkolcsi iiresseg. Nincs cel elottiik, nem to- 
rodnek semmivel. Tudjak, hogy pusztulnak es a leg- 
nagyobb apati4val varj6k a vegpusztulas bekovet- 
kezcset. 

Vannak negyven-otven holdas gazdak, akik fillan- 
d6an nyolcvan-szaz-szazhusz sertest hizlalnak, gazda- 
gok, de se felesegiik, se gyerekuk nincs, a hazuk 
taja rendetlen, mocskos, biizos 6s ha megkerdezi 
az ember toliik, hogy mindez miert van? A vallukat 
vonogatjak es ingeriilten kerik, hogy hagyjak oket 
bek6n. Ok nem banjak, ha rdce, horvate, vagy svab6 
lesz a birtok es a vagyon (amit azonban jobb szeret- 
n6nek a sirba vinni magukkal), csak nyugodtan 6s 
b6k6ben maradhassanak. Ma m4r ott tartanak, hogy 
nem akarj&k rendbehozni a templomot 6s az iskolat, 
mert azt tartjik, hogy ok ugyis elpusztulnak 6s kii- 
lonben is a sv£boknak, akik kiszoritjdk 6ket, nem 
6rdemes kijavitatni. Majd rendbehozzak azok ma- 
guknak. 

A foldjuket sem maguk mivelik, hanem kiadjak 
felesbe. A feles uradalmi cseled, horvat vagy svab. 
Nem szeretnek dolgozni. Kifdradtak 6s — pibenni 
akarnak. Oreg parasztok mondjak hogy m6g az 6 
leg6nvkorukban is hangos volt a falu a fiatalok dalo- 
l£s£t61 est6nkint, ma minden csendes. 

Dekadencia, letargia, passzivit6s; ez u baranyai 
magyarsdg. Betegek 6s a betegs6giik r'ag&lyos. M6r 


az egyk6s magyar falvak koriil elteriild uradalmak 
csel6dei is kezdenek egykezni. S6t a magyar falukba 
beszivarg6 svabok, horvatok es cseledek is. Kems6n 
vannak a kozeli kaptalani pusztar61 beszivargott cse- 
ledek, akiknel az els6 generacid szapora volt, de a 
kovetkezo mdr egykezik. A gazdasagi cseledeknel 
m6g nem annyira az erkolcsi, mint inkabb a szocialis 
ok jatszik nagy szerepet. Ugyanazon konvenci6b61 
h6rman — apa, anya, egy gyerek — jobban meg 
tudnak elni, mint nyolc-tizen. De a kenyelemszeretet 
is na §y szerepet jatszik az egyke terjedesen61 (ko- 
zeposztalyl) 6s az egykezo lakossag terrorja. Kiko- 
zositik azt az anyat, akinek tobb gyereke van. t)l- 
dozik, patkAnynak, malacosgobenek 6s nem asszony- 
nak tartjak. Sok helyen agyon akartak verni azt az 
asszonyt, amelyiknek tobb gyereke volt, vagy fel 
akartak gyujtani a hazat. A gyerekek is csufoljak 6s 
61talciban kozmegvet6s targya a sok gyermekes ma- 
gyar anya. Es ha valaki beszel az egyke ellen, 
ugyanigy jir. Az egyik kozs6g reformdtus papjdt el 
akart6k zavarni, mert az egyke ellen besz61t. Sot 
m6g a Pestr61 lement puspokot 6s papokat sem n6z- 
t6k j6 szemmel, egypar helyen meg is mondtdk, 
hogy tobbet ne menjenek le, mert ugysem hallgatj&k 
meg 6ket. 

Krisztus mondasa illik rfijuk a legjobban: nem 
tudj&k, hogy mit cselekszenek. Az utols6kat rdgjdk 
6s feldult lelkiikkel 6s borul6 idegeikkel mar csak- 
ugyan nem tudjak, hogy mit is csinalnak. De az6rt 
m6g a haldok!6sukban is gogosek. Sehol nincs olyan 
kifejlett kasztszellem, mint amilyennel az Ormdn- 
s6gban taWlkozunk. Mar6cs6n a templom padjai 



meg vannak szamozva, mindenki csak az 6t megil- 
leto helyet foglalhatja el. Az egyik paraszt gazda 
szerint ez azert van, mert a bibliaban meg van lrva 
valahol, hogy mindenek rendben es b6kessegben 
menjenek'. Ezt azutdn annyira betartjak, hogy az 
oregeknek peldaul nem is szabad bemenni a temp- 
lomba. Az 6 helyiik istentisztelet alatt a torony alatt, 
a limbusban van. A limbus egy negyszogletes helyi- 
seg, ket oldalt kopadokkal. Az ajtajat istentisztelet 
alatt nyitva hagyjak es az oregek onnan hallgatjak 
tdrsadalmi lielyzetre valo tekintet nelkiil a pr6di- 
k&ciot. Mfig az urvacsorat is ott szolgalja fel nekik 
a pap. Ennek a kivulrekesztesnek oka pedig az, 
hogy meltatlanok a belepesre, mert mar az elok ter- 
h6re vannak. Az egyke eletrendszerenek ez a leg- 
konyortelenebb torvenye. Aki az 61ok terh6re van, 
annak el kell tiinnie az elok koziil, vagy meg az 
anya meheben, vagy ha mar eleteben munMjaval 
megflzetett az eletert, akkor a templom limbusaban, 
mert aki oda keriil, az a falukdzoss6g szamara tobb6 
nem 61 — meghalt. 

Az ormdnsagi hazak elott merev mozdulatlan- 
saggal, feherbe oltozve iilnek az oregek, mintha 
Gharon liajdst varnak, hogy a Styx masik partj&ra 
vigye dt oket. Ha megszdlitja oket az ember, szinte 
v6dekezve, bocs6natk6ro hangon beszelnek, mintha 
azt mondanak: nagyon jol tudjalc, hogy utban van- 
nak, de nem tehetnek rola, nem rajtuk mulik. Es ha 
ezek az oregek meghalnak, iires lesz a haz. Eg6sz 
utcasorok iirulnek igy ki, a hazalt nem&n allanak 
egymds mellett. Sok csaladnak ma mar negy-ot haza 
van. Ennyi maradt rajuk a kihalt rokonok oroks6ge- 


k6nt. Az iires liazak kapujat beszegezik, az udvarat 
felveri a gyom, lassan begyepesedik, koriilottiik 
minden az elmulasra emlekeztet. Vegteleniil lehan- 
goI6 ezeket a bezarkozott nema hazakat nezni. De 
ez nem az utolso allomas. Az iires hazat kesobb 
vagy a besziv6rgo idegen elemek szalljak meg, vagy 
lebontjak es a begyoposodott udvar kozepen ossze- 
rakjak a t6glat. A teglarakas koriil nagy gaz no es 
az elaryult telek fgy varja uj gazdajat, aki legtobb- 
szor svab. A lakossag egyre fogy, elore ki lehet szd- 
mitani, hogy melyik kozseg mikor fog kiflalni. Ba- 
ranyaban ha igy megy, harminc-negyven ev miilva 
nem lesz magyar. Somogy, Tolna 6s Zala-megy6k- 
ben otven-hatvan ev mulva. Egy esetleges kiilsd be- 
avatkoz&s azonban fel6re, vagy harmadara is lecsok- 
kentheti ezt a terminust. A n6mets6g ma mar kezd 
berendezkedni a nagynemet politikara es valosaggal 
elore kidolgozott haditervek alapjan tortenik a ve- 
gyes nemzetisegu teruleteken valo elonyomuMsa. 

A nemetsegnelc pontos felv6telei vannak a Du- 
nantulrol. Minden csalad, minden csaladtag 6s a 
tulajdonukban levd haz, fold szamon van tartya. 
N6met diakok jartak be a Dunantul n6metlakta terii- 
leteit 6s mindent pontosan felvettek. Sok helyen 
benniinket is n6met diaknak neztek, mert a svab 
faluk lakdi el sem tudjdk kepzelni, hogy magyar 
diak is kepes Mtizsakkal a liitan gyalog bandukolni 
hetekig a Dunantul vegyes neptenger6ben. Igaz, Ma- 
tolcsy Matyassal eldorsok voltunk! 

Jol kiepftett szervezete van a nemets6gnek; a 
Kulturverein 6s a vasarokon valo taldlkozas litjan 
tudjdk, hogy hol, melyik magyar kdzsegben van el- 
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ad6, vagy felesfold, iires Mz. Ok ert6kelik a gyere- 
ket, mert szukseg yan ra. tlj honfoglalasra kesziil- 
nek. Csodalatos m6don megoriztek nepi sajatsagaikat 
es kulturajukat meg olyan helyeken is, ahol szlnma- 
gyar kozsegek veszik oket koriil. Somogy es Baranya 
megyek hataran, az Ormansag szelen van harom 
nemet kozseg: Teklafalu, Nemetujfalu es Endroc. 
Koriilottiik magyar kozsegek. 1832-ben hoztak ide a 
nemeteket az uradalmi erdokbe fat vagni. Kaptak 
egy kev6s foldet es eddig nem volt veliik baj. A leg- 
ut6bbi nepszamlalaskor is meg magyarnak vallottak 
magukat. Egymas kozott nemetiil beszelnek, de az 
irodalmi nemetet nem ertik. Szorgalmas, igenytelen 
nep, magyar falub61 nem nosiilnek, hozott szokasai- 
kat megoriztek. Telen facipoben es szormeharisnya- 
ban, nyaron fapapucsban jarnak. Tancuk a ceppedli 
es a valcer. Hitler uralomra jutasa ota teljesen meg- 
valtoztak es nagyn6met eszmeket vallanak. Nemet 
diakok jartak kozottiik agitalni, eredmeny: az egyik 
katolikus papot, aki probalt a nemet misek mellett 
magyart is tartani, lazadasszeruen el akartak tavoli- 
tani. A kornyek magyar falvaiba lassan beszivarog- 
nak. A magyarokat elnemetesltik. Polai, Katai, Tar, 
Gelencser nevu emberek egy kukkot sem tudnak 
magyarul. 

A szetsz6rt svab kozsegekn61 sokkal veszedelme- 
sebbek azok a falvak, amelyek szorosan csatlakoz- 
nak egymashoz es valosaggal tombot alkotnak Pecs- 
varadtol Mohacsig, Sikl6st61 a Sarkozon, Fej6r me- 
gyen keresztiil fel Budtiig, s6t meg azon is feliil. 
Ezek a kozs6gek ma mar nyiltan nagynemetek. Nagy- 
Pallon beszeltiink egy huszholdas svab gazdaval, aki 
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nyomat6kosan kijelentette, hogy 6 nemet, de egy ke- 
veset magyarul is tud. A magyarokrol, akik neha- 
nyan a falu szelen laknak ugy beszelt, mint a ciga- 
nyokrol. Majd gunyosan emlegette, hogy neki ugyan 
csak husz hold foldje van, de a Bacskaban negyszaz- 
'i holdas svabok is laknak. Erezni kellett, hogy a husz 

hold meg nem jelenti szamara a birtoknagysag felso 
hatarat. Nem all meg husz holdnal! 

Pedig a svablakta teriiletek birtokpolitikailag a 
legrendezettebbek. Az egykes magyar falvak a nagy- 
birtok halalgyurujeben fuldokolnak. Itt idealis a 
j hat£r. Ameddig csak ellatni, mindeniitt husz-negy- 

venholdas kisbirtok-parcellak. Teljesen befejezett 
'i helyzet, amelyen mar sem foldbirtokreformmal, sem 

telepitessel valtoztatni nem lehet. Sot az expanziv 
nemetseg terjeszkedik. Megszalljak az iires magyar 
Mzakat. Kiveszik a dolgozni nem akaro magyarok 
I foldjet felesbe. (Meg szegeny Fiilep Lajos is, — aki 

j szakadatlanul rangatja a lelekharangot lent a bara- 

| nyai magyar. vegeken, de nem Mllgat ra senki — 

j egy svabnak adta ki a foldjet felesbe, mert magyar 

nem akadt, hogy vallalja.) Ha a svab egyszer bete- 
| lepszik a magyar kozsegbe, onnan tobbet nem megy 

j ki, mert egesz even keresztiil talal megelhetest. Telen az 

| erdoben fat vag reszert, tavasszal gombat szed, majd 

j epret. Kozben eljon a nyar, lehet aratni, csepelni. 

•, Utana, osszel pedig az erd6ben szelid gesztenyet 

szedni (valosagos gesztenye-erdok vannak Pecsvarad 
koriil) es ismet fat vagni. Egypar even belul lgy 
annyira megszedi magat a bevandorolt szegeny svab, 
hogy ki tudja venni a magyartol felesbe a foldet. 
Megveszi azf a Mzat, amelyben eddig berert lakott. 

:! 36 






Lassan megveszi a foldet is es tiz ev mulva kflveteli 
a nemetnyelvu iskola felallitasdt. Honfoglalo kuzdel- 
meben segltsegere van a Kulturverein. Telen eloada- , 

sokat tartanak, ahol a nemet faji flntudatot ebreszt- 
getik 6s arrol beszelnek, hogy martirok, a nagy ne- 
met birodalom kilflkfltt pionfrjai, akik evszazadok 1 

vihar'aban megalltak itt a helyiiket es hordtak gflr- 
nyedni nemtudo vallukon a nagynemet sors nehez 
keresztjet. De mar nem soka kell hordani, mert a 
nagynemet gondolat diadalmasan tflr elore a vilag 
minden taja fele, ahol csak nemetek laknak. A 
Kulturverein eloadasai a leglatogatottabbak. Mivel a l 

magyar hatosagok ellenorzese folytan csak az vehet : 

reszt azokon, aki tagja az egyesiiletnek, belep min- 
denki, az iskolasgyerektol a mozdulni alig biro flreg 
svabig, ferflak, asszonyok vegyesen. Es hogy van j 

eredmenye az eloadasnak, azt misem bizonyltja job- 
ban, mint az, hogy eloadas utan a borospincekben # 

gyiilekeznek, ahol napokon keresztiil hatosagi ellen- 
orzes nelkiil folyik zavartalanul a felheviilt beszel- 
getes es nem egyszer hallani csendes teli esteken a t 

sz61ohegyek felol a Horst Wessel-dal dinamikus, j 

mindent elsflpro iitemeit. 

Veliik szemben a magyarsag nem tudja meg- 
allni a helyet. A svab mindenhonnan kiszoritja oket. 

Sokszor a hatosagok is a svabok segitsegere vannak. 

Mivel a svab gazdak produkaljak a legszebb dlla- ; 

tokat, s ok viszik el az elso dijakat a kiilflnbflzfl ki- 
allitasokrol, a varmegyei allattenyesztesi bizottsdg 
nekik adja a legjobb tenyeszallatokat. Ok kapjak a 
legnemesebb menelcet, a legkival6bb bikakat es fgy ; 

is segltik 6ket kiizdelmiikben. A magyar gazda, aki ; 


kozflnyfls letargiaval nezi az eletet, elesik minden- 
tol. Egyenlotleniil folyik a harc, nemcsak azert, 
mert a magyarsag testi, lelki es erkfllcsi defetizmusa 
kflvetkezteben- nem egyenlo ellenfele a svabnak, ha- 
nem azert is, mert a magyarsag mar ott tart, hogy 
nem is akar vedekezni. Celtalannak tart minden 
megmozdulast es legjobb szeretne Mrtelen befejezni 
a tragedianak utols6 felvonasat. Mohacson van egy 
teli mezogazdasagi szakiskola, ahova minden ba- 
ranyamegyei kflzsegnek kellene kiildeni egy-egy 
legenyembert tanulni. Az iskola latogatasa dijtalan, 
mert kflzsegi alapitvanyhelyek vannak. A magyar 
kflzsegek mar evek ota nem tudnalc kikiildeni senkit, 
mert nincs flatalsaguk es az 6 alapitvanyi helyiikre 
is svabok keriilnek. Magyar kflzseg a sajat penzen 
tanlttatja a svab legenyt arra, hogyan kell helyesen 
gazdalkodni a mai idokben es ezzel olyan fegyvert 
ad a kezflbe, amellyel flnmagat szereli le. 

Elet-halalharc folyik Baranyaban. Az egesz 
Dunantul kezdi felvenni a haboruelotti Erdely jelle- 
g6t: a magyarsag pusztulasa ugyanazon az uton ha- 
lad, mint ahogy az Erdelyben tflrtent. A pusztulast 
nem a szamok dflntik el: ha egy kis baranyai falu 
elmeriil a nemetseg tengereben, ezt a veszteseget nem 
ellensdlyozza barmilyen nagy szazaleku szaporodas 
az orszag masik reszeben. A magyarsdg sorsa a ve- 
gyes nemzetisegu teriileteken dol el. fileterotol duz- 
zado tamadofel es erotlen, Hazaban, Istenben, J6v6- 
ben nem bizo vedofel: ez a Dunantul. 

Mi ellene a vedekezes? Hogyan lehetne segiteni 
az egykflzo parasztsagon? Hogyan lehetne eleterot 
flnteni belejiik? Mi az egyke orvosszere? Ezek mind 





olyan kerdesek, amelyekre helyes feleletet adni nem 
leliet, legfeljebb lelkiismeretenek megnyugtatasara 
allhat elo ki-ki kedvenc vesszoparipajavaI. Fiilep 
Lajos evek ota mondja a receptet: telepltes, foldbir- 
tokreform, orokosodesi torveny es a mezogazdasagi 
termeles atszervezese. Kerdes azonban, hogy ez se- 
gft-e? Sarkozben negy-otszazholdas parasztgazdak 
egykeznek. Ezeknek mennyi foldet adjunk? Ezer 
holdat? A foldhianyban is van hiba, teleptteni is kel- 
lene es meg sok mindent csinalni, de a legnagyobb 
baj az emberben van. A baranyai elfaradt emberbeņ, 
akinek a foldbirtokreform csak injekcio lesz, csak 
ki fogja tolni a haMla~ofaJgt,~ de nteggypgyitanl'~ ncm 
tuajanr"magyar ember julott yaMgfea e3~ez«Appen 
'iTTegfosszabbkor kovetkezett be. A haboru utani Ko- 
zepeuropa nagyon zavaros. A Karpatokovezte Dima- 
medenceben meg csak ezutan fog az elrendezodes 
megtortenni. Lehet, hogy forradalom razza meg az 
itt elo nepeket. A konglomeratumbol talan kikris- 
talyosodik valami. De mindeme zurzavar mogott ott 
sotetlik a panszlav es a pangerman torekvesek fekete 
arnyeka. Nemetorszagnak batarozott c61jai vannak 
Kozepeuropaban. Oroszorszag elismert allam es 
konnyen lehet a panszlav almok uj hordoz6ja. Mi 
eppen az iitkozoponton vagyunk, de milyen allapot- 
ban! 

Nepek es nemzetek 61eteben torvenyszerus6gek 
vannak es ha egyszer az idejiik lejart, eltunnek. Jo- 
vendot mondani meresz dolog, de a szimptomakat 
letagadni nem lehet, Magyarorszag beteg. Hogy meg 
lehet-e gyogyitani, az orvosai batorsagatol es szerve- 
zete szivoss6gat61 fugg. 
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Egy elsiilyedt dunantuli falu 

A legujabb egykekutatds eredmemje az Ormansagban 

Az egykerdi'^ mar nagyon sokat irtak es irnak, 
de meg ezideig nem sikeriilt teljes egeszeben ezt a 
kerdest feltarni. Beallitottak gazdasagi, tarsadalmi, 
erkolcsi 6s egyeb problemanak es mindig altalanosi- 
tani igyekeztek, amikor rola volt szo. Pedig az egyke 
kulonbozo multu es termeszetu. Benne gyokerezik 
az illeto egykes terulet szocialis, gazdasagi, tarsa- 
dalmi, erkolcsi es kulturalis viszonyaiban. Fppen 
ezert minden videken mas es mas okok ideztek elo 
kialakulasat. Ha egy egykes teriilet viszonyait sike- 
rult megismerni es ott az egyke okait kikutatni, az 
meg nem jelenti azt, hogy az egesz orszagban ugyan- 
azok a gazdasagi es tarsadalmi tenyezok es jelense- 
gek hatarozzak meg tendenciait. Altalanosltani nem 
lehet 6s foleg a t6rk6pen az litjat megrajzolni nem, 
hogy merre veszi majd iranyat, mert az egyke nem 
jarvanyszeruen, ragalyos betegsegkent terjed. Pedig 
sokan hiszik ezt 6s pelddul nagyon erositgetik, hogy 
a szerbek hoztak magukkal a Duna mellekere, ahon- 
nan atment a Dunantulra 6s a Tiszantiilra 6s erosen 
fertozi a magyarokat. A magyarorszagi egyke tipikus 
magyar betegs6g, amelyik a n6p 6s fold diszharmoni- 




kus viszonya miatt kovetkezett be mindenutt mas- 
mas tenyezok hatasara es ha kiilonbozo multu es 
termeszetu is, a lenyege mindegyiknek ugyanaz; egy 
gyerek a csaladban, vagy egy se es a regitol eliito 
eletforma uj torvenyekkel. Az egyke ma mar elet- 
rendszer es a sajat tarsadalmi, gazdasagi 6s erkolcsi 
torvenyeivel hatarozza meg lij vilaganak kereteit. 
Ahol vegig lehet klserni az egykes tarsadalom ki— 
alakulasat, sorban meg lehet allapltani. a fejlodes 
egyes periodusait, amelyek az clozotol sok tekintet- 
ben kiilonboznek ugyan, de joelore engedik sajttetni, 
hogy a vege teljes szetziilles lesz, amin semmifele 
beavatkozassal v:iltoztatni nem lehet. 

Magyarorszag 223 egykes kozsege koziil 194 a 
Dunantul van. Megoszlasuk a kovetkezo: Baranya- 
megyeben 60, Somogyban 42, Tolnamegyeben 28, 
Zalaban 23, Vasmegyeben 13, Veszpremben 10, Sop- 
ronban, 7, Gyor-Moson-Pozsonymegyeben 5, Koma- 
rom-Esztergommegyeben 4, Fejermegyeben 2 fekszik. 

Baranya varmegye az egyke egyik fofeszke. 60 
olyan kozsege van, amelyekben a szuletesi ezrelek 
biisznal kevesebb. R6szletes helyzet a kovetkez6: 4 
kozsegben 10°/oo-en alul' van a sziiletes, 17 kozsegben 
10T—15-OYoo kozott, 39 kozsegben pedig 15*1— 1 
20'OVoo kozott mozog a szuletesi arany. Kiilonosen 
k6t jarasban, a siklosi es szentlorinci jarasokban olt 
veszedelmes nnireteket az egykezes. A szentlorinci 
jdrdsban 61 kozseg koziil 24-ben, a sikldsi jaras 51 
kozsegebol ugyancsak 24-ben az utolsd tfz evben al- 
landdan kevesebb volt a sziilet6s, mint a liaMlozas. 
Ezeknek a kozs6geknek fogy a lakossaga es a gyere- 
kek lassan eltunnek a tarsadalombdl. Orszagos &t- 


lagban a v5rmegyekben a 0—6 evesek korosztalya 
meghaladja az egesz tarsadalom 13%-6t, az egykes 
kozs6gekben nehol meg a 7%-ot sem eri el. Viszont 
az oregek feltunden nagy szamban szerepelnek, ami 
nagyon jellemzfi az egykes tarsadalomra. Itt ugyanis 
a nepesseg korosztalyok szerinti megoszlasa nem a 
talpan all6 gulahoz hasonlit, mint az normalis viszo- 
nyok kozott lenni szokott, hanem eppen forditva: 
csucsan 6116 gulahoz hasonlit. Egyre kevesebb gyerek 
sziiletik, az elottiik jaro korosztalyokban tobben van- 
nak es eloall a demografiai labilitas. Ez termeszete- 
sen 611 minden egykezo tarsadalomra! 

A Baranyai egyke egy bizonyos teriiletre: a z 
Orman sa gra lo k alizal odik. Igaz, a varmegye 6szaki 
lAszeben fekv6 magyar kozsegekben is van egyke, 
de azok sok mindenben kiilonboznek az ormansdgi 
falvakt61. Ormansag Baranya v£rmegye deli reszeben 
elteriil6 parkjellegu taj, amely evszazadokon keresz- 
tiil izolalt 61etet elt es az utols6 evszazadokban ki- 
alakltotta az ottani teriiletre most mar vegiegesen 
jellemzoen az egyke-eletrendszert. Ennek az elet- 
rendszernek a megrajzolas&ra vallalkozott a Pro 
Ghristo di6kotthon foiskolai hallgat6ib61 alakult 312 
sz. Ero oregcserkeszcsapat 1934 nyarfin. Az egyik 
tipikus egykes kozseget, Kemset v61asztottak ki 6s 
k6tizben tobb hetes kiszallason a legkiilonbozobb 
szempontbol vizsgalat al& vettek a kis egyk6s koz- 
s6g tarsadalmat es sikeriilt annalc kepet megrajzolni. 
Mivel az Ormansag 41 kozsege azonos koriilm6nyek 
kozott 61, Kemse tortenete adja egyuttal a zdrt Or- 
mansag egykejenek a tortenetet is. Ennek megfele- 
16en eg6sz roviden osszefoglalva az alabbiakban be- 
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sz&inolunk az ormansagi egykekutatas legfontosabb 
eredmenyeirol. 

Kemse a pecsi k&ptalan jobbagykozsege volt. 
Hosszu evszazadokon keresztul elzarkozva a vilagtol 
elte egyszeru eletet a tobbi ormansagi faluval egyiitt. 
Eltekintve azoktol az okmanybeli adatoktol, amelyek 
Kemset 1642-ben 4V2, 1561-ben 5Y2 jobbagyportaval 
emlegetik, a Pragmatika szankci6 korabeli (1720—21. 
evi) osszeiras adja az elso megbizhatobb szamokat 
nepessegi allapotara vonatkozoan. A kozsegben 
1721-ben 3 jobbagy- es 3 zsellercsalad lakott. Nagy 
nepes csaladok voltak. 1800-ban 160 lakosa van, 

1830-ban 215, 1870-ben 157, 1900-ban 132, 1935-ben 
142. A lakossag szama a mult szazad kozepetaj&ig 
emelkedett, onnantol kezdye fogy. Ehhez alakult a 
sziiletesek 6s a halalozasok szdma es az altaluk meg- 
hatarozott tenyleges es termeszetes szaporodas, il- 
letve fogyas. Az 1000 lelekre vonatkoztatott sziiletesi 
ar5ny, az ugynevezett nyers sziiletesi szam 1801— 
1810. evekben a legnagyobb: 51-2, Ettol kezdve val- 
takozik. 1851—1860. evekben 40-9, 1921—1930. 
6vekben pedig mar csak 8‘4. Vagyis a sziilet6si ezre- 
lek tizen alul van mar huzamosabb ido ota. A hald- 
lozasi nyersszam (1000 lakosra vonatkoztatott szama 
a meghaltaknak) 1801—1810. evekben 45-0, itt teh&t 
pozitly 6rt6kii termeszetes es tenyleges szaporodas 
esete all fenn, 1851—1860. evekben 41'5, a halalozas 
nagyobb, mint a sziiletes. A tenyleges es termdszetes 
szaporodds negatfy ertekii. 1921—1930. evekben a 
halalozasi arany 15-4; erosen uralja a sziiletest, al- 
landosult a nepesseg fogyasa. Ebbol a par szambol 
kitiinik, hogy milyen veszedelmes mereteket oltott 
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Kems6n a nepess6g fogyasa. Ha az oslakossag nep- 
mozgalmi viszonyait kiragadjuk es nem vagyunk te- 
kintettel a bevandorl6kra, akkor az i828. evi 220 
lelekkel szemben ma mar csak 100 lelket talalunk 
a faluban. A szaporodas ilyen mervii dekadenciaja az 
egyke kovetkezmenye, amelyik egeszen kiilonos mo- 
don alakult ki Kemsen gazdasagi okok miatt. 

Szigoruan gazdasagi okokrol altalanossagban 
nem beszelhetiink. Az egyke nagyon bonyolult szove- 
venye az elettendenciak megbilincselesenek es Kemse 
multjaban ezek gyakran szerepeltek. A kis kozseg 
tarsadalmat sokszor erzekenyen erintettek komoly 
megrazk6dtat5sok, amiknek visszahatasakent a sza- 
porodas csokkenese kovetkezett be. Igaz, a megraz- 
k6dtat&sok azert erinthett6k olyan erzekenyen a la- 
kossagot, mert Kemse ttirsadalmi berendezkedfise a 
multban nem oltott hatarozott format es inkabb el- 
mos6do korvonalakban alakult ki valamilyen kozos- 
segi szellem, amelyik reszben a gazdasagi egymasra- 
utaltsagb61, reszben pedig egyeb okokbol jott letre. 
Minden val6szinuseg szerint laza falukozosseg, ille- 
toleg ezen beliil nem hatarozott jellegu hazkozoss6g 
volt Kemse gazdas&gi es tarsadalmi eletformfija. A 
kiilso k5riilmenyelc kesztctt6k erre a lakossagot. Az 
Ormdnsdg alland6an ki volt teve a Drava 6s a Fekete- 
viz 5rad4sainak. A Drava 6s a Feketevlz hataroztalc 
meg az ottani lakossag 61etteret. Az aradasmentes 
teriileteken folyt a foldmivel6s 6s allatteny6sztes. 
Egy-egy jobbagycsalad kezen kev6s fold volt. Az 
ujabb teruletek bevonasa fokozatosan tort6nhetett. 
A ketnyomasos gazdallcodiis megszabta gabonaterme- 
16s nem fedezte szuks6gleteiket. A jelentkezd liiiinyt 
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gyiijtogetessel p6toltak. Szombat delutanonkent pel- 
ddul az egesz falu kivonult a cserjesekbe halaszni, 
vagy kiilonbozo novenyi taplalekokat gyiijteni. Fo- 
foglalkozasuk az allattenyesztes volt. Az allatokat 
messzebbre, a Dravantulra is elhajtottak legelni. 
Eletlcriiket igy probaltak nagyobbitani. 

A terjedes lehetosege a foldesuri gazdalkodas 
keretein beliil bizonyos mertekig fennallott. A kiilon- 
bozo urberesi jogokat, mint amilyen a faizas, legel- 
tetds, halaszas stb. volt, csak ugy tudtak kihasznalni, 
ha kozosen osszedolgoztak. Hangsulyozzuk azonban, 
bogy falukozosseg, vagy hazk6zosseg alatt nem ki- 
jegecesedett forma ertendo. Es kulonosen nem kell 
a szldv zadrugara gondolni, amikor Kemsen haz- 
kozossegrol beszelunk. Egy elmos6do, lazan ossze- 
tartozd tobb csaladbol 6116 „nagycsaladot“ kell alatta 
erteni. Ezek a nagycsaladok a foldet kozosen mivel- 
t6k, az allatokat kozosen tartottak, 6rt6kesitettek; 
vagyis komoly keretek kozott mozgo kozoss6gi 
gazdalkodast folytattak, amelynek keretein beliil for- 
mdlis munkamegoszlas uralkodott. A dravfintuli er- 
dokbe mfis fni hajtotta el a serteseket makkoltatni, 
a kfiptalani legelon megint egy mfisik orizte az filla- 
tokat, ismet mfisik halfiszott stb. Ebben a t&rsada- 
lomban nagy erteke volt a gyereknek, mert felnoye 
munkfiskezet jelentett es csak igy lehetett kihasz- 
nfilni a kulonbozo lehetos6geket. Sok gyerek is volt 
egy-egy csalfidban. Peldfiul a mult sz&zad negyve- 
nes 6veiben az egyik gazdfinak tizenhfirom gyereke 
volt; ma az utodainak egy van, illetve egy sincsl A 
lakossfig er6s mertekben szaporodott. Minden jel 
arra mutat, hogy a mult szfizad elso feleben Kemse 


szaporod6, jovoben biz6, ontudatos kozs6g. A ka- 
tasztrdfa a jobbfigyfolszabaditfis, illetve a birtokel- 
kiilonozfis alkalmaval kovetkezett be. 

A negyvennyolcas idok vfiratlanul 6rtek oket. A 
vilfigtol elzfirva, a megszokott 61etformfikhoz gorcso- 
sen ragaszkodva 61tek hosszii evszfizadokig a foldes- 
uri gyfimsfig alatt. Egyszerre kies'tek azonban a pat- 
rifirkalis eletformfibdl, s ez olyan megrfizkodtatfist 
jelentett szfimukra, amit azutfin sohasem tudtak ki- 
heverni. Tlj volt nekik a forgalmi gazdasfig. Itt a ke- 
reslet es kinfilat szabja meg a konjunktiirfik alaku- 
lasat, ott az emberi sziiksegerzetek elementfiris je- 
lentkezfise. Ok ez utobbira voltak berendezkedve 6s 
a birtokelkiilonozesnel a vegrehajt6 kozegek erre nem 
voltak tekintettel. Ki-ki megkapta a jobbfigytelket es 
csak azt. A kiilonbozo urberesi jogoktol elestek. 
Tobbet nem mehettek a foldesuri legelore legeltetni, 
az erdobe fat vfigni, a folyora halfiszni. A birtok- 
elkulonozes osszebbszoritotta az eletteruket. A sok 
gyerek mfir.utban volt, a hfizkozoss6gi szervezet szet- 
bomlik, az filtalfinos eletkorulmenyek rosszabbodtak. 
Ezutfin csak abbol az egy fertfily (8—10 hold) fold- 
b 61 kellett megeln i. az pedig keves volt. Es ekkof 'aTl 
beatores Kemse 61et6ben7A iiiegvfiltozott eletkoriil- 
menyekre brutfilisan reagfiltak. A gyerekekre nem 
volt sziikseg; el kellett oket tuntetni. Megkezd6dik 
a sziiletesek szabfilyozfisa. Eleinte nem volt tokfiletes 
a m6dszeruk, sot egyfiltalfiban nem 6rtettek a mag- 
zatelhajtfisok technikfijfit. Ez csak k6sobb fejl6dott 
ki. A gyerekek megsziilettek es azokat egyszeriien 
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megfojtottdk. Az anyakonyvben lapozgatva sok ful- 
ladasokozta gyermekhalalt talalunk. Masutt nem 
szoptattak az ujsziilotteket es azok ehenhaltak. Las- 
san azonban rajonnek arra, hogy meg az anya mehe- 
ben ki lehet oltani az alig fogant eletet. Kezdodik 
a magzatelhajtasok kora. Eleinte nehezen megy. Sok 
flatal asszony meghal. A gyerekek m6g atjutnak a 
Mlon; megsziiletnek, de nem sokaig elnek. Az uj- 
sziilottek 30—40%-a 1 eves kora elott mindig meg- 
hal. A magzatelhajtas technikaja azonban egyre to- 
keletesedik, mar nem igen okoz bonyodalmakat, ha- 
lalos kimenetele is ritk&n lesz; eleri sotet fenykorat. 

Kozben a kis tarsadalom vergodik. Megprdbal- 
j6k osszeszoritott eletteriiket kitolni. Fizikailag ez 
nem lehetseges. F61dhoz ugyanis nem juthattak. Sza- 
mukra pedig ez lett volna a legjobb megoldas. A 
nagybirtokok szorltogyuruje mereven koriilvette oket. 
Pontos adataink Kemse es kornyekenek a kiilonbozo 
evekbeni birtokmegoszlasi viszonyaira vonatkozoan 
nincsenek, de egesz Baranya varmegye birtokmeg- 
oszlasi viszonyainak a vazolasaval megadhatjuk 
Kemse foldszerzesi kiizdelmeinek a birtokpolitikai 
halteret. Az egesz varmegye teriilete 1787-ben 
899.592 kat. hold. Ebbol 622.662 a vilagi nagybirtok 
es 276.930 az egyhazi nagybirtok. Mindket osz- 
talynal a teriilet ketharmadresze volt koriil- 
beliil a jobbagytelkek terulete. A csonka megye 
668.822 kat hold terjedelmii, Pecs kivetelevel. Ezen 
a teriileten a megoszlas 1787-ben a kovetkezo volt: 
vilagi nagybirtok 411.892 kat. hold, egyhazi nagybir- 


tok 276.930 kat. hold. A tovabbiakban igy alakul a 
csonka megye birtokmegoszlasa: 1893-ban a 100 kat. 
holdon feliili nagybirtokok terulete: vilagi 155.024 
kat. hold, egyhazi 72.345 kat. hold, kozossegi 85.128 
kat. hold. Vagyis a nagybirtok teriilete az egesznek 
45%-at foglalta el, 1925-ben a 100 kat. holdon feliili 
vilagi nagybirtok teriilete 148.093 kat. hold, az egy- 
haziake 69.533 kat. hold es a kozossegi nagybirtokok 
59.884 kat. hold. Az arany ekkor mar „csak“ 40%-ot 
tesz ki. A harminc ev alatt bekovetkezett 5%-os val- 
tozas tekintelyes reszet az 1920. ev utani foldreform 
hozta letre. Kiilonben is, ha reszleteiben nezziik a 
valtozast, akkor azt latjuk, hogy 30 ev alatt a vilagi 
nagybirtokbol 6931 kat. hold, az egyhaziakbol 2812 
kat hold es a kozossegi birtokokbol 25.244 kat. hold 
csuszott at a 100 kat holdon aluli birtokkatego- 
riakba. A vergodo kis falvak a kozossegi es kozsegi 
birtokok felosztasaval probalkoztak, de nagyon valo- 
szfnii, hogy negyvennyolctol, illetve az Ormansag- 
ban, ahol egy evtizeddel kesobb tortent a birtokel- 
kiilonozes, 1860-tol 1920-ig a nagybirtok allomanya- 
bol nem tudtak a parasztgazdak foldhoz jutni. Az a 
34.987 kat. holdnyi kiilonbseg, ami az 1893. evi es 
az 1925. evi birtokallag kozott van, a foldreform al- 
kalmaval leadott valtsagfoldek teriilete lesz. Elotte 
egyetlenegy hold fold is alig jutott a gazdaknak. Az 
idok folyaman a nagybirtokok egy resze szetesett, de 
azokbol parszazholdas gazdasagok letesiiltek. Sajnos, 
regebbi idokbol nincsenek erre vonatkozolag adatok 
6s igy csak 1921-tol mutathatjuk be a 100 kat. hol- 
don feliili nagybirtokok teriileti valtozas5t. 
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Blrtokkateg6ria 
kat. liold 

100— 200 
200— 500 

500— 1.000 
1.000— 2.000 
2.000—10.000 
10.000-en felul 


1921 

a birtokok 
szdma teriUete 
147 20.793 

168 49.480 

35 23.451 

12 15.933 

16 80.796 

6 86.785 


1934 

a birtokok 
kat. boldban 
202 28.354 

164 49.917 

29 19.082 

12 16.787 

17 84.318 

5 84.413 


A 100—200 holdas gazdasagok szima 55-tel, a 
teriilete pedig 7561 kat. holddal novekedett a h5boru 
utan. Viszont a felsobb kategoriak egy reszeben te- 
riileti csokkenes Allott be. Tehat a szeteso nagybirto- 
kokbdl nem igen jutott a 100 lioldon aluli birtok- 
kategoriakba. Nagy.on valoszinu, hogy a birtokkiilo- 
nozes utani evtizedekben is ez volt a helyzet egesz 
Baranyaban, ahol kiilonben a 100 kat. hold koriili 
birtokok mar nagygazdasagnak szamitanak, tekintve, 
hogy a parasztok birtokai 8—12—16 kat. holdnal 
(Ormansagban) nem nagyobbak. 

Amikor nem tudtak foldhoz jutni, vagyis 61et- 
teriiket fizikailag nem tudtak tagitani: mas utakon 
prdbalkoztak. Az osszes mfvelheto foldeket felszan- 
tottak, de az sem volt eleg. Attertek mas termelesi 
mddszerekre, sot csik6kereskedessel kezdenek foglal- 
kozni. Ezzel sikereket is 6rtek el. A csikokat fiatalon 
megvettek, felnevelt6k es eladtak. fgy sikeriilt elet- 
Iehet6s6giiket kereskedelmileg kitolni, illetoleg 61et- 
teriikbe kereskedelmi uton lijabb teriiletet beVonni. 
Ez azonban nem tudja p6tolni a r6gi 61ctlehet6sege- 
ket es nem tudja megallitani az egyk6zes robamos 
terjed6set. A sziilet6sek szabalyozasanak valos5ggal 


! iskol6ja lesz. A technikai kivitelt oregasszonyok ve- 
geztek. Minden faluban akadt olyan oreg tapasztalt 
sziile, aki ismerte azokat a kiilonbozo fufeleket, no- 
f:| v6nyeket, amelyek alkalmasak voltak a veszelytelen, 

de megis biztos beavatkozasra. Ezeknek a biologiai 
Ij beavatkozasoknak azonban kesobb meglett a sulyos 

|;j kovetkezmenyiik. Tonkretette az asszonyokat fizikai- 

Jj lag es az egesz tarsadalmat erkolcsileg es szellemileg. 

•j A beavatkozas olyan elvaltozasokat idezett elo, ame- 

|j lyek egyreszt meddosegben jelentkeztek, masreszt a 

‘s durvan vegrehajtott miitetek az illetci asszonyok 

| megrokkanasahoz vezettek, 

I A szervezetiikben be6116 fizikai elvaltozasok 

mellett sokkal sulyosabb az a lelki tor6s, ami az egy- 
k6z6 lakoss6gra jellemzo. Atalakul egesz 61etszemle- 
letiik, m6s lesz az 6rzelem- es gondolatvilaguk. A 
rendes elet torvenyeibol kiszakadnak, uj torvenyeik 
' lesznek 6s az egykebol lassan uj eletrendszer lesz. 

Ennek az 61etrendszernek megvannak a sajat erkolcsi, 

I tarsadalmi, gazdasagi es kulturalis torvenyei, ame- 
lyek meghat6rozz6k elsiilyedt vilaguk uj eletfeltete- 
leit, Az egy gyerek, az egyke .orokli a birtokot osz - 
tatla n. egeszeben. K ozben foldmf yeles i tecbnikAjuk 
fejlodik, atternek a baromnyomasos gazdalkodasra, 
majd ennek javitdtf”'' mddjafa.' Belekapcs616dnak 
olyan gazdasagi tenykedesekbe (lotenyesztes pel- 
d&ul), amelyek kedvezoen befolyasolj&k uj eletfel- 
t6teleik kialakulasftt. A viszonyok kezdenek javulni 
(ez mdr a mostani helyzetl), hatarozottan 61etstan- 
dard emelked6s tapasztalhato a faluban. Ez valahogy 
elaltatja benniik a lekiismeret szavat. Latjak, hogy 
j6 kovetkezm6nyei vannak az egy-gyerek-rendszer- 
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nek. Tudatossa valik benniik az, ami egy megr&zkdd- 
tatas kovetkezteben talan ontudatlanul robbant ki. 
Osztonosen szabalyoztak a sziileteseket; mert az lij- 
sziilottek az elok erdekeit veszelyeztettek. A jobbagy- 
felszabaditasbol, a terjeszkedes lehetetlensegeboI es 
a hazkozossegi szervezett szetesesebdl szarmazo bi- 
zonytalan leterzes rajuk szakadt. Brutalisan reagal- 
tak es az esemenyek oket igazoltak, mert tovdbbra is 
megmaradbatnak azon az eletszinvonalon (de csak 
egy gyerek esetebenl), amelyiken eddig mozogtak, 
sot bizonyos mertekig meg javul is a helyzetiik. 
Mindezeknek vegzetesentragikus talalkozasaaz osztonos 
eletmegfojtasokat tdrvennye emelte es minden tarsa- 
dalmi v61emenyre vagy lelkiismeretfurdalasra vald 
tekintet nelkiil most mar tudatosan folytatjak a szii- 
letesszabalyozast. A gazdasagi okok hatterbe szorul- 
nak, majdnem eltunnek (azert meg mindig kfserte- 
nek) es az egesz kerdes attolodik erkolcs- vilagnezeti 
sikra. 

A fentiekbol kitunik, hogy az ormansagi egyke 
kialakulasanak harom fazisa van. Ez a liarom egy- 
masbdl foiyd fazis a sziiletdsi es a halalozasi viszo- 
nyok egymashoz vald alakulasabol vaLh determiMlva. 
Az elso fazis a nyugodt mozgasban levo tarsadalom 
fejlodo kepet mutatja. A szuletesek sza ma nagyobb, 
mint a meghaltake. Rendezett eletkdriilmdnyek, jovo- 
ben bizo, erdshitu tarsadalom. A mult szazad kozepe 
tajaig tart ez a helyzet. Jon a megrazkodtatas: a gaz- 
dasagi koriilmenyek megvaltozasa, a megszokott 
dletforma folborulasa, az eletlelietdsegek osszdbb- 
sziikiilese, megzavarja a szaporodas eddigi tenden- 
ciajat, visszahataskent megtorpan a szaporodas osz- 
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tone. Az dlet bukddcsol a lialfdon At. A sziiletesek 
mdr nem vetik ala a lialaloziist. Ez utobbi eldri az 
ujszulottek szamat, sdt mar el is hagyja azt. Itt ero- 
sen szerepel a gazdasagi ok. A stagnald tarsadalom 
a szuletesszabalyozas biologiai vegrehajtasaval fizi- 
kailag, erkolcsileg es szellemileg teljesen tonkreteszi 
magat. Az egykebol eletrendszer lesz (mult szazad 
utolso negyede), a gazdasagi ok kikapcsolddik; az 
lij nemzedekek mar az uj torvenyek szerint elnek, 
ezeknek pedig legfontosabbika az, hogy egy gyerek 
legyen a csaladban. Az egesz egykekdrddsbol erkolcs- 
vUagnezeti lcerdes lett. Ez a harmadik fazis. Az egy- 
kds tarsadalom kepe az utolso fazisban mar erosen 
dekadens szinezetu. Glyan jelensegek eszlelbetok, 
amelyekbdl kovetkeztetni lehet arra, hogy a sorsuk 
a teljes szetziilles lesz. Oj matriarc.hatus van kiala- 
kuloban, a sziile az ur a csaladban. Vorendszerrel 
vddekeznek.a kihalas ellen. Idegen kozsegekbdl jon- 
nek. volegenyek a faluba. A lielybeni legenyemberek 
nem ndsiilnek. Az „egyke”, az egy gyerek is mar 
idejet multa. Most mar egy se kell. Azonban ez meg 
nem a v6ge. A bazassdgtol is irtdznak. Lassan el fog 
tunni a csaladi elet az egykds tdrsadalombdl. Sajnos, 
ez az egyke litja. Es hogy az egesz Ormansagban 
ilyenek a viszonyok, azt a mellekelt grafikonrdl lat- 
hatjuk. Kiss Geza kdkicsi reformatus lelkesz 1833-tdl 
dsszegyiijtotte 41 ormansagi kozsdg sziiletdsi adatait 
es eszerint 1833-ban a 41 ormansagi kozsdgben osz- 
szesen 581 gyerek sziiletett, 1863-ban 624, 1933-ban 
mdr csak 145. Mindeniitt pusztulas es ott lent, a kis 
ormansfigi falukban a nemzetlialdl reme kisdrt. 

A nep ds fold diszharmonikus viszonya ilyen 
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karos kovetkezm6nyekkel j4r ott, ahol nines kibonta- 
kozasi lehet6seg. A k6t egyk6s baranyai j&r&sban, a 
szentlorinci es siklosi jarasokban, amelyeknek ossz- 
teriilete 224.966 kat. hold es majdnem fele nagybir- 
tok, csak 67.183 lelek 61. Ezzel szemben peldaul a 
127.810 kat. hold teriiletu Jaszsdgban 106.317 161ek 
61. Igaz, a jaszok eletviszonyai kedvezobben alakul- 
tak. A terjeszkedes lehetosege fennallott: 1699-ben 
8010 kat. hold szfintojuk volt, 1930-ban 127.810 kat. 
liold. De 6ppen ez is igazolja azt, hogy a kornyezet 
megszabta feltetelek befolyasoljAk a tarsadalom 61et- 
funkcioit. Es, hogy mit jelent a k6t kulonbozS vid6k 
a nemzet nagy 6rdekenek a szaporodasi viszonyok 
szempontjabol, az az aldbbi 6sszehasorilit&sb61 vil4- 
gosan kitunik: 

A lakossfig szAma Noveked6s Nfipsflrfisdg 
1559-ben 1930-ban o/ 0 -ban 1930-ban 

Jdszsftg 1 .... 71.332 106.317 67.0 10tl.2 

Sikl6si jarfis 32.308 34.390 9.3 65.8 

Szentlorinci j. 32.715 32.893 0.9 48.5 

Nagyon rossz eredmeny ez Barany&ra n6zve, 
mert ezt az eleny6szo szaporodast is az uradalmak 
cseleds6ge produkalja, ezek n61kiil a birtokossrig 
szdma erosen apad. Roviden vazolva, ez a legujabb 
egykekutatris eredm6nye. Az egesz adatanyag meg 
enn61 is szomorubban tarja el6nk a sullyedo Orm&n- 
srig — szerintem — ma mrir menthetetlen magyar- 
srig&t. 

1 A 12 kozseg: Jaszapati, Alsoszcntgyorgy, Jaszladdny, 
Szentandras, JAszkiser, Jdszarokszdllas, Jaszdozsa, Fels6- 
szentgyorgy, Jak6halma, Fenyszaru, Jaszbereny, Jasztelek, 
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A foldreform utja 


Az utdbbi 6vek el6nk agrrirpolitikai vitii, ame- 
lyek m5gott voltak6ppen a feudalis Magyarorszag 6s 
a szocialis Magyarorszag elkeseredett kiizdelme hu- 
zodott meg, elcsendesedoben vannak. A ket Magyar- 
orszrig egy uj foldreform gondolata koriil vivta ko- 
zelliarcrit, de hiaba sorakoztattak fel erveiket ellene, 
vagy mellette; a dontest nem sikeriilt kicsikami. A 
feud&lis Magyarorszag szigoruan egy6ni erdekek 
nezfiszogebol, a szoeialis Magyarorszag egyetemes 
nemzeti szempontokbol kivant a vitanak veget vetni, 
de egyben megegyeztek: a balogatas mindket tabor- 
nak art, mert az egyiknel keslelteti, a masiknal siet- 
teti azt a katasztrrifat, amelynek megelozese ma mar 
lehetetlennek latszik. Nemregiben egyik folyoiratunk 
tanulm&nyt kozolt, amely szerint az a mozgalom, 
amelyik evekkel ezelott a foldreform 6s telepit6s 
szuks6gesseg6nek a hangoztatrisaval indult meg, ve- 
reseget szenvedett, mert az eszme ma tavolabb van 
a megvalosuI&s Iehet6seget61, mint kezdetben volt. 
Ennek szerinte az az oka, hogy a magyar tarsadalom 
erotenyezdinek felsorakoz&sa egy uj foldreform 
szempontjabril kedvez6tlen, tehat a kiizdelem egyeldre 
remenytelen es a gydzelem kilatastalan. Vagyis, a 
dontes m6gis megtort6nt: a szoci&lis Magyarorszag 
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elvesztette a jitszmdt; a feudalis Magyarorszag is- 
m6t gyozott. j 

Ha az elert eredmenyeket nezziik, a Iielyzet va- 
16ban ez: vereseggel keriiltiink ki a kiizdelembol. A 
feuddlizmus iigyes taktikaval elterelte a figyelmet a 
foldrol: bolsizni es zsid6zni kezdett. A Gombos-kor- 
many pedig erotlen tervezetevel megszabta az elko- 
vetkezendo evtizedek magyar birtokpolitikajanak a 
maximalis teljesitm6nyet. Minden tovabbi vita meddo 
6s skolasztikus errol a kerd6srol; 25 6v alatt 270.000 
kat. hold foldon fognak telepfteni es 150.000 kat. 
holdon • orokb6rleteket letesfteni; a 3 millio kat. hol- I 
das tervek illuz6riusak, megvalositasuk egyelore 
remenytelen. A vezet6retegek a maguk reszerol el- i 
int6ztek a foldk6rdest, az erdekeltek egyik resze — 
a nagybirtokosok — szint6n, de a masik, az a bizo- 
nyos 3 milli6 nincstelen koldus m6g nem nyilatko- 
zott: a kerdest teh6t nem lehet lezarni. 

A telepit6si torvenyjavaslat parlamenti targyala- 
s6n61 a magyar politikai 61et egyik oszlopos tagja 
6s a feudalis Magyarorszag legfontosabb exponense 
a javaslat ellen szavazott azzal a megokolassal: olyan 
v4gyakat ebresztiink a telepit6s megkezdes6vel, hogy 
nem lehet majd megallni 6s a kiehezett tomegek az 
osszes nagybirtokok felosztasat kovetelik. Tapaszta- 
latbol besz61t, mert 1920-ban 6rezte azt az irtozatos 
szocidlis fesziiltseget, amelyet csak egy miUio kat. 
hold fold kiosztas6val lehetett pillanatnyilag leve- 
zetni es amelyik ma is jellemzo az agrartarsadalomra. 

0 vilagosan Mtta a k6rd6s dinamikus jelentoseget; 
nem dltatta magSt nalv tervekkel; kimondta, ami 
miatt agg6dik 6s ami v6gzetes realiliissal nehezedik 


r& orszagunk allapotaira. Foldkerdes mindig volt es 
ami6ta a vilag vilag es tortenelmet l'rnak, meg soha- 
sem sikeriilt ugy megoldani, ahogy terveztek... 

Az emberiseg torteneteben a foldreformoknak 
szomoru fejezetei vannak. Egyediil a zsidoknak es a 
nemeteknek sikeriilt forradalmi kilengesek nelkiil 
megoldani a foldkerdest, amely alatt mindig az er- 
tendo, hogy a szeles nepretegek klviil vannak re- 
kesztve a birtoklasbol es a szocialis fesziiltseg emiatt 
egyre no. Most mar vagy sikeriil komoly akciokkal 
kozbelepni es levezetni a fesziiltseget, vagy a veg- 
s6kig kielez6dik a helyzet es radikalis valtozas ko- 
vetkezik be. 

A zsidok agrarpolitikaja az orokjog es az el- 
ad6sodas korlatozasa altal igyekezett megakadalyozni 
az egyes csaladok elszegenyedeset es a birtoknak 
egyk6zben valo koncentraciojat. A f61dtulajdon az 
6 felfogasuk szerint csak haszonelvezeti jog, ami az 
Istentol szarmazik es az elso telepulok kaptak tovabb 
adand6 meghagyassal. Tilos volt az atyai fold el- 
adasa es csak a legkozelebbi jubileumi esztendoig 
(7.7=49 6v) lehetett elzalogosftani, amikor is min- 
den visszaflzetes n61kiil az elzalogosit6 tulajdonaba 
visszakeriilt. Ezzel az intezkedessel sikeriilt megaka- 
dalyozni a foldk6rdes kielezodeset 6s a katasztrofa 
bekovetkez6s6t. 

A gorog illamokban miskent alakult a helyzet. 
A plutokr&cia telhetetlensege kiszoritotta a birtok- 
lasbol a nepet es nyomorusagba ziillesztette a polgar- 
sagot. Athenben allando a Mzongas az adossagterhek 
es a foldbirtokmegoszlas miatt. Csak a kozepkorban 
6s a francia forradalom idejen ismetlodtek meg azok 
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a kilengesek, amelyek a gorog allamokban a fold- 
kerdes elmergesedese kovetkezteben oly gyakoriak 
voltak. Mikeneben a fellazadt nep leoli, reszben pe- 
dig elkergeti a plutokraciat; gyermekeiket bikak ele 
dobjak. A peloponezosi haborii kezdete: a kerkyrai 
forradalom akkent folyt le, hogy a rabszolgak es a 
deposszedalt kispolgarok hitelezoiket legyilkoltdk. A 
tirannis is rendszerint az agrarmozgalmak talajab61 
fakadt. Peisistratos peldaul foldhiteI-rendez6ssel 
kezdi miikodeset. Nagyon erdekes Agis spartai kiraly 
agrarreformjanak a tortenete, amelyet PIutarchos 
reszletesen leir. A legrovidebb, de legtomorebb es t 

legradikfilisabb agrar-programmal jott: folosztani a 
nagybirtokokat es eltorolni az adossagokat. E pro- 
gramot elet<jvel kellett megfizetnie, a nepbeu azonban 
kiirthatatlanul elt szocialis torekveseinek emlekezete. 

Romaban is hasonlo a helyzet, azzal a kiilonb- 
seggel, hogy itt minden foldreformert megolnek. » 

Spurius Gassius az ager publicus (az elfoglalt terii- 
letek egyharmada) felosztasat ajanlja a plebs kozott: 

61etevel fizetett. A patriciusok nem engedtek jogaik- j' 

b61! C. Licinius Stolo maximalta a kozbirtokokb61 | 

elfoglalhat6 teriiletet 500 iugerumban, hogy a tobbi ii 

7 iugerumos parcellakban a nep kozott keriiljon ; 

felosztasra. Addig ugyanis a patriciusok mindent le- 
foglaltak; a n6pnek nem jutott semmi. Ezt a tor- 
venyt elfogadtak ugyan, de vegre nem liajtottfik. A ‘ 

Gracchusok pr6balkoztak a vegrehajt5s5val: meghal- 
tak. Tiberius Sempronius Gracchus 1000 iugerumra 
megy fel es a kisbirtokokat csak orolcbfirletbe akarja 
adni: meggyilkoltik. Reszben megis vegrehajtottak a 
torvenyt. 


Saturninus neptribun a katonik foldhozjuttata- 
sat tervezi. Eszmeje6rt meg kellett halnia. Utana 
Marius es Sulla kora kovetkezett! Hirhedt a Catilina- 
fele agrarlazadas, amely a leg61esebben mutatja meg 
a plutokrata R6ma es a videki foldmives nep kozotti 
irt6zatos ellentetet es az agrarkerdes elmergesedeset. 
Catilina a hiteliigyeket akarta rendezni, Servius Rul- 
lus a gyarmatok felosztdsat kovetelte. Minden hi5ba. 
Julius Caesar er6s k6zzel pr6balja a yiszonyokat ren- 
dezni. A Campagna felparcellazasaval igyekszik a 
nincstelenseget megsziintetni, de intezkedesei k6son 
jottek. A nagybirtokok hatalma szetziillesztette a 
birodalmat 6s megdontotte Romat. A n6p mir ke- 
nyeret 6s cirkuszt kovetel, a foldreformerek v6re 
hiaba folyt: a V6gzetet nem lehet utjaban megMlitani... 

Tilsagosan messzire vezetne az eur6pai agr6r- 
mozgalmak yazolasa: a h6boruutani foldreformok 
lefoly£sa is el6gg6 demonstrilja a foldk6rd6s forra- 
dalmi szerep6t. Sering professzornak, a nagy n6met 
agrdrpolitikusnak sz&mMsai szerint abban a 13 eu- 
r6pai dllamban, amelyben foldreform volt, 1928-ig 
dsszesen 40 milli6 kat. hold fold mozdult meg 6s 
ment 6t a nagybirtokok 511om4nyabol a kisbirtokok 
611om4ny6ba radik&Iis uton. Eur6pa osszes teriilet6- 
nek 11%-dt teszi ki ez a foldmennyis6g, Oroszorszd- 
got kiv6ve. Erdekes azonban megfigyelni, hogy a leg- 
vehemensebb lefoly&sa a foldreformoknak a Balti- 
&Uamokt61 a Balkanig huzod6 keletkoz6peur6pai 
teriilets&von volt. fisztorsz&gban 4 milli6 kat. hold, 
a teriilet 48%-a; Lettorsz&gban 6.3 milli6 kat. hold, 
a teriilet 56%-a; Litvaniaban 1.4 millio kat. hold, a 
teriilet 15%-a; Csehszlov&ki&ban 6.8 millio kat. hold, 
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a teriilet 29%-a; Romaniaban 10 millio kat. hold, a 
teriilet 20%-a; Magyarorszagon 1 millio kat. hold, a 
teriilet 8%-a; Jugoszlaviaban 3.7 millio kat, liold, a 
teriilet 8%-a keriilt foldreform utjan rendezes ala. ; 

Ellenben a nyugati allamokban nem is volt j 

foldreform. Angliaban a kisberleti rendszer megfelelo j 

torvenyes garanciaval mar regen megoldotta a fold- 
kerdest. Franciaorszagban a nagyforradalom forra- 
dalmi uton intezte el meg idejeben. Spanyolorszag- 
ban felewel ezelott hallottunk tobb millid kat. hoId- j 

nyi nagybirtok kisajatitasi terverol. Nemetorszagban 
evszazados telepitesi tevekenyseg folyik es innen ! 

van az, hogy egyediil Kelet-Nemetorszagban volt ! 

sziikseg a haboru utan foldreformra, de ez is csak j 

0.6 millid kat. ho!dra, az osszteriilet 2%-ara terjedt ki. 

A nemet telepitesi politika egyediilallo a maga 
nemeben. Nagy Frigyes es elodei kezdtek meg, Bis- 
marck egy evszazados sziinet utan lijbdl megindi- < 

totta es mdg napjainkban is folytatjak. A harminc- j 

dves haboruban es az utana fellepd pestisjarvanyban 
es ebinseg miatt elpusztult tartomanyokat betele- 
pitettek es 1640-tol 1786-ig olyan paratlan tevekeny- 
seget fejtettek ki, ami bamulatos fellendiilest ered- 
mdnyezett. Kiilonosen Nagy Frigyes volt elsdrangu 
kolonizator. 45 cves uralkodasa alatt Poroszorszag- 
ban 1.5 millio kat. hold foldon 25 millid taller kolt- 
sdggel kozel 40.000 onallo parasztgazdasagot 16te- 
sitett es mintegy 120.000 csaladot juttatott kisebb 
parcellakhoz. A kovetkezo evtizedek sokat rontottak 
a viszonyokori es kiilonosen a fdldesurak igyekeztek 
a Napoleoni idok zavarait kihasznalva, kisemmizni a 
parasztsdgot. A szomoru evek utaņ Bismarck fogott 


a birtokiigyek rendezdsdliez, amire foleg az keny- 
szerltette, hogy a lengyelek Posenben es Nyugat- 
poroszorszagban erosen terjeszkedtek a nemetek ro- 
vasara. 1886-ban a porosz orszaggyulest megnyito 
tronbeszed azutan bejelentette a sziinetelo telepitesek 
folytatasat. Napjainkig — felevszazad alatt — 2 
milMrd marka koltseggel 2.7 millio kat. holdon 
112.000 onallo kisbirtokot es 373.000 parcellat lete- 
sitettek. Ha reszleteiben vizsgaljuk a nemet telepf- 
t6st, nagyon erdekes tenyekre joviink rd. Peldaul 
Keletporoszorszag, Pomerania es Brandenburg tar- 
tomanyok, -— amelyek teriilete nem sokkal nagyobb, 
mint Csonkamagyarorszage —- 396.000 mezogazda- 
sagi iizcme kozul 48.000, az osszesnek 12%-a a tele- 
pitesnek koszdrdieti letrejottet. Nem veletlen jateka 
a szamoknak, hogy ez a 12% 6ppen a Mboruutdni 
eurdpai foldreformok atlagos kisajatitasi teriiletevel 
egyenlo, hanem azt igazolja, hogy annak a foldterii- 
letnek, amelyre a szocialis fesziiltseg levezetese 6rde- 
k6ben sziikseg van valamilyen formaban, de min- 
den koriilmenyek kozott at kell menni a nagybir- 
tokok 611omanyabol a kisbirtokok 611omanyaba. 

A fdldreform gondolata ma Magyarorszagon illu- 
zdrius. Nagy a gyamink, hogy meg' az a 420 .000 kat. 
hold fold sem keriil telepitris ala, amit a javas!af 
fgfi fpme rt a' TSi'omlEtSs-korm&ny birtokpolitika Kelyett 
parcelMzasra gondolt es az evenk6nt befg6rt 16.000 
kat. holdbdl az elso 6vben p61daul csak 80 kat. hol- 
dat osztottak ki — hazhelyeknek. Kuszonot ev alatt, 
ha fgy folytatjak, 2000 kat. holdon „telepitenek”. 
Feudtilis korokben tiszt&ban voltak a k6rdes ilyet6n 
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„mcgoldasaval” es nem is tiltakoztak a telepitesi 
tervezet ellen. A Gombos-kormanynak kar volt erol- 
kodnie; torveny nelkiil is csinalhatnanak ma birtok- 
politikat, ha akarndnak, hiszen ebben a pillanatban 
1 millio kat. hold foldet kinalnak eladasra az ingat- 
Janpiacon. Financialis okok miatt azonban egyelore 
nem aktualis a telepites. 

Az 6rdek eltek masik reszc: a„nincstelen millidk 
egy elore yfirnak , es mast nem is tehetne k. A teleplfesi 
torveny yilagosan kimfin d.ia, hogy a nin csteTenek 
nem kapnak foldet, mert nincsjpenziik es nem”tud- 
jak tdrlesztenPaz adS'ssalgotT Csak a~forpebirtokosok 
egeszithetik ki par hold foldjiiket nagy obb komple- 
xumokka; nalunk ugyanis eddigi birtokuk~bankszeru 
fedezetet nyujthat a betablazando amortizaciora. 
Akik igy lcepzeltek el a telepitest, ugy latszik nin- 
csenek tisztaban az agrartarsadalom szerkezeti fel- 
6pites6vel, de azok sem igen ismerhetik kozelebbrdl 
dstermelessel foglalkozd nepiinket, akik azt irjak, 
hogy a tdrsadalom erdtenyezdinek a felsorakozasa 
egy uj foldreform szempontjabol kedvezotlen. 

A 4.5 millio nyi ag rarlako ssdgb dl 2.1 millio tel- 
j esen .mt sgien.' Ezelc' a mezdgazdalagr' mufflcTRok 
es uradalmi, gazdasagi cseledek dgylatszik'ordk szol- 
gasagra yannak itelve, mert a birtokososztalyba valo 
felemellcedesiiket egyenesen mega kad aiyozzak; a me- 
zogazdasagi munkas- es gazdasagi cseled-sors pedig 
szolga-sors. Nem sokkal kiilonb az 5 kat. holdon 
aluli torpebirtokosok helyzete sem, akik szinten 
kenytelenek idegen munkat vallalni, mert par hold 
foldjiik a megelhetesre nem eleg, Ezeknek a szama 1.1 
milli6, tehat az agrarproletariatus 3.2 millio lelek- 

60 


bdl tevddik ossze. Az uj foldreform gondolatAnak 
ezek a leglelkesebb tamogatoi. Az 580 ezer fonyi 5— 
10 kat. holdas birtokos reteg szinten erdekeltnek sza- 
mtt, a 662.000 lelket szamldlo 10—50 kat, holdas pa- 
rasztsag pedig semleges marad. Ellenseges magatar- 
t5sr61 legfeljebb az 50 kat. holdon feliili parasztsag- 
nal, de meg inkabb a nagybirtokosoknal lehet sz6, 
akik osszesen 56.000-en vannak. 

Kedyezotlen erdviszonyokrol nem lehet beszelni. 
Sot nagyon is kedvezo az agrartarsadalom erotenye- 
zoinek a felsorakozasa egy uj foldreform szempontja- 
b61, mert 80%-a liatarozottan mellette van, a tobbi 
20%-a reszben semleges 6s csak egeszen v6kony 
r6sze tanusit ellenseges magatartast. Ha nem a tome- 
get, hanem az egyes agrartarsadalmi osztalyok je- 
lenlegi politikai sulyat nezziik, akkor val6ban a 
foldreformellenes tabornak van nagyobb jelentos6ge, 
mert a falu politikai 6s gazdasagi eletenek az ira- 
nyitasat ez sajatitotta ki maganak. Agrartdrsadal- 
munk eletdben azonban 6ppen most jelentos struk- 
turalis valtozasok mennek vegbe, amelyek rovidesen 
uj helyzetet teremtenek. 

A nagyparaszti reteg tagjai, — az 50 kat. hol- 
don feliili gazdak (sokszor meg ezen aluliak isl) — 
utban vannak, hogy elszakadjanak a parasztsagtol. 
Helyzetiikkel megalkusznak, kozelednek a falusi 
ugyneyezett kulturkozeposztalyboz es azokkal igye- 
keznek kozos frontot kiepiteni a parasztsag ellen. 
Lcitszolag polgariasodnak, de a val6sagban sohasem 
tudnak komoly polgari szintre emelkedni. Az a tar- 
sadalmi osztaly, amelyik fele kozelednek, komolyabb 
eletformat nem tud biztosftani a kiszakadt paraszti 
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r6teg szdmira. Ezek tehat gyokerteleniil, szfnteleniil, 
szurken lebegnek az intelligencia es a paraszts&g 
kozott es sorsuk az, hogy a mindenkori rendszer- 
nek hii tdmogatoi legyenek. l’Jj kulturkozosseg tag- 
jai nem lehetnek, a regit otthagytak es most kialakulo 
uj szemleletiik minden tradiciot nelkiiloz. 

A legalso reteg: az agrarproletariatus yeszedel- 
mes lejtore jutott. A legkiilonbozobb lelkibetegsegek 
terjednek kozottiik. Misztikus parasztszektak kollek- 
tiv extazisaban meriilnek el, vagy kaszdskereszt-moz- 
galmak kodos eszmevilagaban keresik a megvaMst. 
A realitdsok vilagabol menekiilnek. Ennek a rdteg- 
nek az elete komoly megfontolasra kell, hogy kesz- 
tessen benniinket, mert egyszer keso lesz minden 
mentdsi munkalat. Egyelore gyorsg'aloppban proleta- 
rizalodnak, aminek a v6ge az lesz, hogy egy komoly 
foldreformnal mar nem johetnek szamitasba mint 
emberanyag es nem lesz kivel teleplteni. 

Agrartarsadalmunk elproletarizalodasa sok min- 
den mas mellett a helytelen birtokmegoszlasi viszo- 
nyok kovetkezmenye. Magyarorszagon mindig igen 
nagy szazalekban vettek ki resziiket az 1000 kat. 
holdon feliili birtokok az egesz teriiletbol. A 16 mil- 
116 kat. hold foldbdl meg ma is kozel 5 milli6 kat. 
hold, az osszteriilet 30%-a nagybirtok. Ezen az 5 
millid kat. hold foldon alig 2500 lelek osztozik. (A 
csal&dtagokat is sz6mitva!) 

Magyarorszdgon 3 millio kat. hold fold v4r be~ 
telepitesre. Ennek a koltsegei 3 milliard pengot tesz- 
nek ki. A nemetorszagi pelda, s Matolcsy szamitiisai 
egyar6nt igazoljMt, hogy 1 hat. hold telepitdsi kolt- 
sege kb. 1000 pengo. Ez a fold v6tel6rabol, az 6pii- 


letek feldpitesdbdl es a felszereldsbdl ad6dik ki. A 
szigoruan vett foldbirtokrendezes mellett vannak 
meg egyeb megoldasra var6 agrarpolitikai feladatok 
is, mint pdldaul utak epitese, csatornazas, ontozes, 
stb., amiknek a megvalositasa legalabb 2 milliard 
pengobe keriilne. Kereken tehat 5 milliard pengdre 
volna sziikseg a magyar agrarpolitikai feladatok 
vegrehajtasalioz. Ezt eloteremteni lehetetlen. De a 
penzkerdes mellett mas bajok is vannak. Az egesz 
akcio lebonyolitasa legalabb 50 evet venne igdnybe. 
Ņemetorszagban alapos felkesziiltseggel, megfeleld 
hitelmuveletekkel es emberanyag-kivalaszt6ssal f61- 
6vszazadig tartott 2.7 millio kat. hold betelepitese. 
Ha mi, mondjuk a kiegyezes utan elkezdtiik volna a 
birtokviszony rendezeset, ma mar tul volnank a ne- 
hezen. De most elkezdeni lassu, kimert munkaval, 
amikor minden keso: lehetetlen! 

Sajnos Magyarorszagon a vetkes mulasztasok 
miatt ligy kell a foldkerdest megoldani, ahogy lehet. 
Ha tov5bb varunk, az emberanyag tonkremegy. Ki- 
ehezett, lerongyolodott, tudatlan, szervezetlen nepiink 
a vegso katasztrofa elott all. Az orok circulus vitio- 
sus; elobb kiemelni oket mostani allapotukbol 6s 
azutan adni nekik foldet, vagy elobb foldet adni es 
akkor ugyis kiemelkednek nyomorult helyzetukbdl, 
vagyis az erkolcsi, szellemi, kulturalis es anyagi 
megsegites sorrendjenek a megallapitasa ne legyen 
akadaly. A circulus vitiosust meg kell bontani: fol- 
det kell adni a nincstelennek. Az utddallamok 
megcsinaltak a maguk radikalis foldreformjat, mert 
a beavatkozasra sziikseg volt. Hogy mas foldjet vet- 
t6k el — ez igaz, de a saj&t arisztokratdikkal szem- 
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ben sem voltak ktm61etesek. Amikor szorongatnak 
az id6k, nem lehet v&logatni az eszkozokben... 

N&lunk nincs mks kiut, mint azonnali radikilis 
foldreform. A neliezsegeket radikalisan kell megol- 
dani. A fol d mellett a felszerelest is lebet parcellazni, 
a yfretarat pedig garantalt aiiampapi rokkal lehet ki- 
egyenliteni. A flnancialis resze a foldkc rdesnek ezzel 
nagymirt6kben egyszerubbe valik. A vitanalc e teren 
m&r nincs sok drlelme. EgymAst ugysem kell meg- 
gyozniink, mert mi, akik agg6d6 szorongissal figyel- 
juk n6piink 61etet, mar regen tudjuk, hogy csak igy 
lehet megoldani, a feudilis Magyarorszig meg ugy- 
sem hallgat rdnk. 

A kuzdelembSl egyelore ok keriiltek ki gy5z- 
tesen. Mi fegyverteleniil 611tunk veliik szemben. Az 
agrftrproletarok megszervez6s6re nem gondoltunk. 
Parasztpdrt 16tesitesevel ezen meg lehet segiteni. Sze- 
rintem ugyanis a kitagadott nincstelen milli6k 6s a 
p&r hold folddel bir6 mez6gazdas6gi munkasok p6rtja 
kell, hogy legyen a parasztpArt. A nagyparaszti rete- 
gekre nincs sziiks6g. Azok ligyis a mindenkori hatal- 
monl6v6k szekeret toljak. A 3 milli6 agrarproletar 
megszervez6s6vel olyan sulyt lelietne adni az uj 
foldreform gondolattaak, ami kik6nyszeriten6 a don- 
t6st. Mindenesetre aki tov&bb akar foglalkozni Ma- 
gyarorsz6gon a foldreformmal, az j61 gondolja v6gig 
a multat 6s az els6 csataveszt6s ut&n a masodik kiiz- 
delembe csak a Mrommilli6 nincstelen magyar pa- 
raszttal menjen. 


Az ertelmiseg 6s a parasztifjusag 


szamta Z „n rte ! miS6gi reszerdl a kozelmultban 

szamtalan olyan megnyilatlcozas tortent, amely szo - 

2 S ; rc ; C ™; Scbb h -got jelentett, es kiilonosen a 
nvait mL aZ C1 ' deklcd6s > ho S7 annak viszo- 

nvnm [ glS K 1CrVe ’ az egyes agrartarsadalmi osztalyok 
nyomaszto helyzeten valamikeppen segitsenek, illetve 

minvor S f Tt’ t a , 1USZeminariu mok alakultak, tudo- 
f Xt S ° ■ . tarSasagok 6s mindenki hazat, 

ialut. parasztot 6s jovot akart menteni.' Komoly ex- 
pediemk mdultak a falvakba, hogy a pontos helvzet 
megkllapiLasaval igyekezzenek az orvoslas modjara 
f “ SUr f° SSCgerC r amutatni. Val6sagos falukutato-Mz 
irlnvu tev6k SaSOt ’, ami Szervesen kapcsolodott mas 
szolealat en M- eg f e 1S ' ^ zocialls munka, szociaiis 
zuM ii rfn c 81 vaIlottak a legkiiionbo- 

tek 6*^ /1 SZaVak h6lyett tetteket kS^etel- 

tek es maguk jartak elol a jo peldaval. Kivulr61 
nezve mmdez azt a latszatot keltette, hogy uj arcu 
magyar ifjusag van kialakuloban. ^ J 

a szocdM 6 ! 1 V °, nem 6Z 3 h6lyZet ' A faluku tat;is, 
AltaMbf o f, T gVltatasa es tanulmanyozasa, 
aitelaban a flatalsag feltuno erdeklodese a magyar 
sorsk6r d , sek irknt, kis csoportok, sokszor egyeS 
munkaja. A nagy egyetemi egyesiiletek inkabb poli- 
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tiz&lnak, mint ilolgoznak. A diakvcz6rek rendszerint 
nem sokat ertenek azokhoz a kerdesekliez, amelyeket 
egyesiileteikben kevesek feszegetnek. A helyzet tehat 
az, hogy a kifele reprezentalo ifjusagi egyesiiletek 
mas ifjusagot jelentenek, mint azok a kis csoportok, 
ainelyek faluszeminariumokban, munkakozossegek- 
ben, szocialis korokben dolgoznak. Amazok yezereik 
szamara ugrddeszkaul szolgalnak. Ha ifjiisagrdl be- 
szelnek, rendszerint oket ertik alatta. Emezek, a kii- 
lonbozo munkakozossegek tagjai, egyreszt bent van- 
nak a nagy egyetemi es bajtarsi egyesiiletekben, de 
vezetoszerephez a „bajtarsi, fegyelem" neveben nem 
jutliatnak; masreszt egyesiiletenkiviili eletet elnek. 

Ez az ifjusag lehet, hogy uj arcii, de a tobbsegnel 
csak annyiban lehet lij arcrol beszelni, hogy uj jel- 
szavakat ismetelgetnek hangosan es szakadatlanuL. 
Gyakran frazisok hatasa alatt lelkesednek es keszul- 
nek a nagy pillanatra, amikor az elottiik jaro nem- 
zedekektol atvehetik a vezetest minden teren. Komo- 
lyan hiszik es valljak, hogy ok mas ifjiisag es eppen 
az a legnagyobb tragediajuk, hogy nem tudnak mas 
if jusag lenni a regieknel. Viszont akik tenyleg uj arcii 
ifjiisagnak latszanak, azok a munkateriiletiikon val- 
lanak kudarcot. A falu megkozelithetetlen szamukra, 
a nep nem erti meg oket. A parasztifjusagra hiaba 
hivatkoznak; azok vagy kozottiik vannak mar egye- 
temi es foiskolai tanulmanyaik reven, vagy teljesen 
idegeniil fogadjak es kiserik munkajukat. Az ertelmi- 
segi es a parasztifjiisag talalkozasa nem sikeriilt. Ez 
a gyakorlatban koriilbeliil azt jelenti, hogy az ertel- 
miseg es a parasztsag viszonya sem fog megjavulni. 

Altalanossagban az egyetemi 6s foiskolai hallga- 


| . ~ 

t6k k6tharmada tartozik az ismert nagy bajtarsi 
egyesiiletekbe, a tobbi megoszlik a kisebb ifjiisagi es 
l, hivatalos egyetemi egyesiiletek kozott. Alig egy par 

szazalekot tesz ki azoknak a szama, akik nem tartoz- 
_ nak sehova. Ezek jobbara a felsobb osztalyok flai. 

Egy atlagosnak veheto iskolai evben, pfildaul 
1933—34-ben 16.694 hallgato volt beiratkozva a ma- 
j gyar egyetemekre es foiskolakra. Szuleik foglalkozdsa 

j szerint fgy oszlottak meg: 


OstermelS ..... 1 976 

Banyaszat ds ipar.. ..j 2.447 

Kereskedelem, hitel kozlekedes 2.979 

Kozszolgalat es szabadfoglalkozas .... 6.636 

Mas (tokes, nyugdfjas stb.) foglalkozasu 2.756 


Osszesen .. .. 15.694 


I Az ostermeles csoportban termeszetesen bennu 
van a nagybirtokos es a mezogazdasagi munkas fla 
is. iJgyszinten a tobbi foglalkozasi kategoriaban a 
lisztviselok, elomunkasok, napszamosok, altisztek 
stb. flai szerepelnek egyiittesen. Kiemelve az egyes 
tarsadalmi osztalyok fiait a kiilonbozo foglalkozasi 
kategoriakbol, latjulc, hogy az 1933—34, iskolaevben 
az osszes beiratkozott hallgatok 81%-a (12.717 lelek) 
tartozott a kozep- es polgari osztalyhoz, 8-6%-a (1356 
ldlek) a parasztsaghoz es a mezogazdasagi munkas- 
saghoz, 7-9%-a az ipari elomunkas, munkas, mii- 
vezeto, altiszt stb., vagyis a kispolgari tarsadalomhoz 
es 2'5%-a (381 lelek) a legfelsobb osztalyokhoz. 

Egyetemi es foiskolai korokb,eJi_u mlkod6 el em 
lebat a koz cpos ztdly es a jobbm6du polgarsiig. Az 


67 




ifjusdgi egyesiiletekben is ok vannak tobbsegbcn fis 
ez sok mindent megmagyaraz. A magukkal hozott 
gondolkozas a parasztsag iranti erdeklodesiiket nem 
tudja hatarozotta tenni, mert megszoktak a tarsa- 
dalmi tajekozodast es erdekeiknek megfelelo orien- | 

talodast. De az ifjusagi egyesiiletek megis a „prob- 
16mak“ megoldasara szervezkedtek vagy szervezked- 
nek es allttolag hatarozott celkitiizeseik vannak, amk 
ket minden koriilmenyek kozott el akarnak erni, il- 
letve meg akarnak valosttani. Ezen azonban nem 
szabad csodalkozni, mert hiszen olyan korban kelet- | 

keztek, amikor nemzetiink megmentesere mindenki 
(kiilonosen pedig a kozeposztaly) terveket dolgozott 
ki es egyesiileteket alapitott. Szellemi tartalomra, 
ideologidra ritkan gondoltak. A kulsosegek voltak a 
fontosak: a keretek, formak, egyenruhak vagy sapkak 
6s ceremoniak. Mindezek heves hangulata utan a ki- I 

jdzanodds most van folyamatban cs rendszerint ma- ! 

guk a vezetok dobbennek r&, hogy valahol elhib4ztak ! 

az egeszet. • i 

Nemregiben a legnagyobb egyetemi bajtdrsi j 

egyesiilet tartotta meg fenyes kiilsosegek kozepette 
cvenk6nti szokasos nagygyiileset es ott az egyik ve- 
zetd megallapitotta, hogy a szervezet agyonnyomassal 
fenyegeti az egyesiiletet. Az ut6bbi „j6konjunkturas“ 

6vekben tobb szdz csoportot sikeriilt beszervezni; a 
keretek nem vart mdrtekben megnovekedtek, de a 
jelszavak elkoptak es frazisokka valtak. „Nincs szel- 
lemi tartalom, nincs ideologia!“ — vallotta be es 
vezertarsai kenytelenek voltak ugyanezt szinten meg- 
allapitani. Igy azutan felsz611tottak az ifjusagot: aki- 
nek van valamilyen elgondolasa vagy konkret terve. 


az mondja el, vagy kozolje irasban a vezetdseggel, 
hogy azokbol katet szerkesztve, kifele programmot 
adliassanak... 

Amikor a kozeposztaly flai belepnek az ifjusagi 
egyesiiletekbe, megkapjak mindazt, ami tarsadalmi 
abrandjaik kielegitesi lehetdsegenek az illuziojat je- 
lenti. A nemzedekvaltas sokat sejtteto tenyet emlege- 
tik. Terveik kiepites6vel Vannak elfoglalva 6s nem 
szivesen veszik tudomasul az ido kovetelmenyeit. Igy 
azutan az ifjusagi egyesiiletek eleteben nincs fejlddes. 
Az ellenforradalmi evek emlekeibol tengodnek 6s a 
vezetok regen elmaradtak az ifjusag elitje. mdgotl 
gondolatokban, tettekben es kezdemenyezesben egy- 
arant. Es ma az a lielyzet, hogy a harminc even .jo- 
val tuli vezerek vezetik a huszeveseket. Kialakult a 
Mboru utan egy uj rend: a diakvezerseg. Szinte fog- 
la’kozasi ag Iett, es vannak ifjusagi vezerek, akik ev- 
tizedes multra tekinthetnek vissza. Veliik szemben az 
egyetemek padjait megtdlto huszevesek kiilon vilagot 
jelentenek, de a fiatalok hiaba pr6balkoznak, a ve- 
zetest nem lehet atvenni. A lele])o vezerek belyebe a 
nevelt vezerek jdnnek 6s a vezetesben nincs va!tozas. 
A tagok, a „fegyelmezett“ kozlegenyek tudomasul ve- 
szik, hogy ez maskent nem is lehet. A vezeto reteg- 
hez a kiildnbozo kedvezmenyek nyujtasaval lancolod- 
nak az ifjutomegek, melyek rendiiletleniil kitartanak 
vezereik mellett. Es ezt meg lehet erteni! A valsag az 
egyetemi ifjusagot is nagyon kikezdte es tanulma- 
njrnik foiytatasa csak keveseknek megy sfman. A 
lobbseg tandijreszletfizetesi mizeriakkal 'kiizd, menza- 
es tanulmanyi segelyekert kilincsel es a legnagyobb 
nehezsegek aran tudja tanulmanyait folytatni; Befele 




lazadnak, de kifele engedelmeskednek es beletorfid- 
nek sorsukba. 

A harminceves diakvezerekkel meg nem volna 
felt6tleniil baj, hiszen a harminc6vesek nemzedeke 
Mr nem sokban kiilonbozik az elottiik jaro vagy 
utftnuk kovetkezo nemzedekektol, de egyeneiben ez 
a gener&cio nagyon sokat jelentett. Ok tortek meg az 
ellenforradalmi idok utani hideg kozonyt es probal- 
tfik felmerni a magyarsag legfontosabb sorskerdeseit; 
vezetoszerephez azonban nem jutottak. Az az elisme- 
res megadatott nekik, hogy ok a magyar ifjusag 
„szellemi vez6rei“, de a va!osagban 6s hivatalosan 
masok vezettek es vezetik az ifjiisagot. A hivatasos 
vez6rek mar csak jelszavakat kaptak es azokkal ve- 
zetik az ifjusagot minden elmfilyedes nelkiil, hiszen 
szinte a divathoz hason!6an valtozik az erdekl6d6siik 
6s jelszavuk. Egyszer a dunavolgyi kerdes, majd a 
foldreform, azutin a falumunka, legujabban pedig a 
munkaszolgalat es munkatiborok gondolata h6dit. 
Ennek megfelelo az ifjusagi egyesuletek munkaja is. 
Az eppen felkapott kerdesekkel foglalkoznak 6s a 
jelszavak es fr&zisok ellentmondasai kozott bukda- 
csolnak. Amikor a foldreform koriil zajlott a vita, 
plakitok jelentek meg Budapest utcain a „harom 
milli6 magyar koldus“-r61 es az ifjusig egys6gesen 
kovetelte a foldosztdst. A falukutatassal kapcsolatban 
a paraszts&gra terelodott az erdeklodes. Aztdn jott a 
munkataborok gondolata, melyekben a magyar sors- 
kozosseg gyakorlati megval6sitis6t latjak 6s mar 
nemcsak a parasztsag, de az ipari munkassag veze- 
I6s6re is k6szulnek. Altalaban a vezet6s gondolatdnak 
a kihangs61yoz6sa jellemzo az ifjusSgra. Ez m6g 


nem volna baj, ha kesziilnenek is ra komolyan es 
nem kulsosegekben. De ez az ifjiisag tan soha nem 
hallatta hangjat — egy-ket plakattol eltekintve — a 
parasztifjusag es a munkasifjusag 6rdek6ben. Meg 
arra sem gondoltak, hogy felvegyek veliik a kapcso- 
latot 6s megprdbaljak kozosen megbesz61ni a jov6t. 

Ez a sajat feladatara annyira keszuletlen ifjusag 
nagy t6bbsegeben a kozeposztaly Ieszarmazottja, bar 
term6szetesen sok benne a kisebb hivatalnokok, vasu- 
tasok, altisztek feltorekv6 gyermeke. A parasztifjak 
kenytelenek alkalmazkodni a kozeposztalyhoz 6s las- 
san felveszik annak szokasait minden t6ren. Szarma- 
zasukat rendszerint csak a „torzslap“-on yalljak be, 
kifele nem igen merik hirdetni. Fajtajukat megta- 
gadjak 6s v6glegesen elszakadnak a falut61. Nagyon 
kev6s azoknak a szama, akik felel6ss6get ereznek a 
parasztsaggal szemben es hazamennek hivatastudat- 
tal, hogy n6piiket szolgaljak. A tobbseg megreked a 
v6rosokban es sorskozoss6get vallal a kozeposztaly 
flaival — az allasszerz6s erdek6ben. Barmennyire 
tud is lelkesedni az ifjusag bizonyos alkalmakkor: 
f6radtt6 teszi 6ket elhelyezkedesiik rem6nytelens6ge- 
nek a tudata. Mindenn61 erosebb kotel6k ma az a 
gondolat, hogy biiba tanulnak, sz6mukra nincs hely 
a tdrsadalomban. A nagy ifjus&gi egyesiiletek mar 
r6gen feloszlottak vo!na, de a bizonytalansag 6rz6se 
tartja 6ket ossze: s az ifjusfig onkenteleniil is huz6- 
dik fe!6juk, mert n6mik6p felolvad benne rem6nyte- 
Iens6g6nek tudata; tobben v611alj£k azt a sorsot, amit 
egyediil neh6z lenne elviselni. 

A falnszemiMriumokban 6s a szocifdis mozgal- 
makban, melyeknek a sajt6ban gyakran oly nagy a 





fiistje, az ifjusag egesz vekony retege vesz reszt. So- 
kat mondunk, ha lo%-ra tesszuk azoknak a szamat, 
akik feielosscget ereznek es hivatastudattal dolgoz- 
nak. Munkajuknak nincs sok — legaiabbis iathatd — 
eredmenye. A faiuszemmariumok megalakuinak, par 
evig egyiitt vannak a tagok es utana szethuiianak. 
Kenyszerito. leikikoriilmenyek hozzak letre oket es 
azonos gondolkodasu, feifogasu, sokszor szarmazasu 
egyetemi hahgatok tomoriiiesei, akik tanulmanyaik 
vegeztevel eiszelednek; utanpotias pedig nincs. Erezni 
keil azt, hogy faluszeminariumra, szociaiis munka- 
kozossegre sziikseg van, de a munka nagyon nehez. 
A falu- nem erti meg^oket. A baratlcozas hamarosan 
megtortenik, de amikor a „helyzetrajz“ elkesziil, a 
falu eihidegiil, mert nem isincr magara a tmmutatolt 
falukepben. E sorok l'roja tagja egy olyan faiuszemi- 
naTiumiiak, amelyik a baranyamegyei Kemse egykes 
kozseget feldolgozta. Mig az adatgyiijtes folyt, a falu 
lakossaga a Iegnagyobb szeretettel vette koriil a falu- 
kutato tarsasagot. Egyiitt dolgoztak, szorakoztak, el- 
tek. Amikor hosszas tepelodes, megfontolas es hideg, 
targyilagos merlegeles utan elkesziilt a falurajz, ki 
keliett mondanunk oszinten az igazsagot: Kemse el- 
siillyedt falu. A kemseielcnek ez nem tetszik es most 
ellenseges modon viseltetnek a faluszeminariummal 
szemben, amelyiknek pedig elobb orok baratsagot 
fogadtak. 

Mas kozeledni a fa!uhoz szepszavakkal es di- 
cserni a paraszti erenyeket, munkat, kulturat es mas 
feltarni a bajokat az orvoslas erdekeben. A beteg 
rendszerint kenyes es nem igen vallja be, meg oir- 
maganak sem a belegsdget. H:itha mdg olyan nagy 


betegrol van szo, mint a magyar falul A falukutatas 
Szeciienyi jovoert szoroiigo szavainak a neveben in- 
dult meg: „Akarom; tisztan lassatok". A pontos diag- 
nozison volt a liangsuly. Termeszetesen ez nem min- 
dig sikeriilt. A falukutatasbol divat lett es mindenki a 
faluval foglalkozott. 1936 majusaban az elso orsza- 
gos falukutato-kongresszuson hangzottak el olyan ki- 
jelentesek, Iiogy egy evben 150—200 faluszociografiat 
keszitenek el az egyes falukutatotarsasagok. Komoly 
es tudomanyos munka keves helyen folyik; a legtobb 
egyesulet beszamolojabol a politizalas hangja volt 
kierezheto. 

A falu egyelore meg tiirelmesen fogadja a falu- 
kutatokat, es azok jarjak is a falut, mert most ez a 
divat. De a paraszt-ifjusag nehezen enged fol. A ta- 
volsag nagy es a szandek nem mindig tiszta. A falu 
egyes tarsadalmi osztalyai allandoan surlodnak, es ha 
a falukutatok valamelyik reteg flatalsagat jobban 
favorizaljak, akkor a tobbi feltekeny lesz es elzarko- 
zik. Kisebb faluban meg konnyen athidalhato az 
ilyesmi, de nagyobb kozsegekben a munka legna- 
gyobb akadalyava lesz. Meg azoknak a parasztfluk- 
nak is neliezen megy a kozeledes, akik egyetemre 
jarnak es valamelyik faluszeminariumban dolgoznak. 
Felszeg mozdulatokkal probaljak az akadalyokat a 
falu fele vezeto uton eltiintetni. Ket vilag talalkozik 
ilyenkor, es ez a ket vilag egymast sohasem fogja 
megerteni. A falumunka itt mond eloszor esodot. Ile 
ugyanfgy van a v5rosi settlement-munkaval es az ifjii- 
sag kiilonbozo iranyii szocialis tevekenysegevel is. 
Akik fele kozelednek, azok bizalmatlanok a settle- 
menttel szemben es az ipari munkasok a pillanatnyi 


72 




felenged6s ut&n meg jobban csalodva bezarkoznak 
osztalyszolidaritasuk megbonthatatlan elotteleteibe. A 
falu- es a szocialis munka masodik csodje azonban a 
kozeposztaly kozonye miatt kovetkezik be. A „hely- 
zet" bemutatasa nem sokkal inkabb 6rdekli a koz6p- i 

osztalyt es azokat, akiknek sz61, mint valamely exo- 
tikus expedici6 beszamoloja az altaluk feltart hely- 
zetrol. Az ifjusAg tudomasul veszi, megtapsolja, egy 
darabig lelkesedik, de aziitan hamarosan elfelejti, 
mert mas, „erdekesebb“ problema koti le a figyelmet. 

A parasztifjiisag helyzete valamivel biztatobb. A , 

kiszakadd paraszti retegek 6s az egyetemig eljutd 
parasztfiuk uj utakra lepnek ugyan es megtagadjak a 
parasztsaggal a kozosseget, s akik otthon maradnak, 
kenytelenek ugyan alkalmazkodni a viszonyokhoz, 
de bizonyos tekintctbe n valtoz&sok eszleUieto k. Az uj 
parasztnemzedekek ontudatosabbak aT r6giekn61. A 
generaci6s k6rd6s az agrartarsadalomban a legele- 
sebb. A birtokos parasztsagmil az oroMes, a birtok- 
talan parasztsagnal pedig az eltartas miatt. Gazdasagi i 

jelentosege van a generacio^ szeiuliefrSllasnak 6s ez 
kihat mas teriiletre is. Lat6kore egyre b6viil a pa- 
rasztsagnak es lassan felismeri jelentos6get a tdrsada- 
lomban. Viszont az als6 agrdrretegek, a mezfigazda- 
sdgi munk6sok 6s gazdasdgi csel6dek szocialis tehe- 
tetlens6giik miatt egyre jobban csusznak lefe!6 6s ; 

megdobbento m6retekben proletarizfdodnak. A fiatal- 
sag itt sz61soseges es kodos „eszmek“ szolgalat&ba 
611, mint volt p61daul legutobb a kaszaskereszt-moz- 
galom. A kisbirtokos parasztsag, a 30 kat. hold koruli 
gazdak jelenleg az agr&rtarsadalom Ieg6rt6kesebb 
eleme, Ok nem kozelednek a falusi kuMrk6z6posz- 


taly fele; megmaradnak parasztnak 6s a paraszti 61et- 
forma kereteinek kibovitesere gondolnak. Ennek a 
retegnek fiatalsaga nem megy egyetemekre, vagy csalc 
nagyon ritkan. Esetleg elvegzik a kozepiskola n6gy 
oszt&lyat, de leginkabb a mez6gazdasagi szakiskol&k 
fele terelodik a figyelmiik es ott igyekeznek kik6- 
pezni magukat jo gazdava. 

Aki csak az elemi iskolat vegzi el, az is elesen 
kiilonbozik az oregektol. Egyseges atalakulasrol azon- 
ban nem lehet beszelni, mert a tomegek kozonye itt 
is hatalmas. De kevesek hatarozottan tudjak es erzik, 
liogy a parasztsag sorsa a parasztsagon mulik. Mintha 
a felszabadulas, vagy a felszabaditas gondolata vias- 
kodn6k itt. Szociol6gusok es tarsadalompolitikusok 
m6g maig sem tudtak eldonteni, hogy egy tarsadalmi 
osztaly fel tudja-e mag&t szabadftani, vagy masok 
segftsegere van sziikseg. A magyar parasztsag a fel- 
szabadulas r6ven aligha fog jobb helyzetbe keriilni, 
mert bels6 eroinek es ertekeinek a szetforg&csolasa 
kovetkezt6ben a kibontakozas lehetetlen. A felszaba- 
ditas segitene, de nem a vezetes. Es az egyetemi ifjii- 
s&g ott hib&zott nagyot, amikor nem vette fel a 
parasztifjiisaggal a kapcsolatot, hogy a paraszti 61et- 
forma kereteinek a kib6vitesevel, a paraszti kultura 
kimuvel6s6vel es a paraszti ert6kek megmentes6vel 
egeszs6gesebb 61etszeml61etet teremtsen a paraszts&g 
6s a saj&t koreiben. Ma mindenn61 nagyobb sziiks6ge 
volna erre. A parasztsag csalddottan tapogatddzik, az 
ifjus&g remenyteleniil &11 a jov6je el6tt, de kozele- 
desre komolyan nem gondol. 

. A falukutat6 egyetemi lfjiisag ismerje meg igaz&n 
a falut 6s annak minden tarsadalmi oszt&ly&t. L&ssa 
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meg sajat osztalyanak a buneit, akar a kSzeposztaly- 
rol, akar pedig az egyes agrartarsadalini o.sztalyokrol 
van szo,. Es kiilonosen a ket tarsadalom kozotti mely 
szakadfekot yizsgalja buzgalomrnal,- De Ji®ves ..a -biz- 
lato jel; mindossze; kis . c.soportokjnunkaja;--»z- lij 

p'araszt'elet gondolatanak sokrsok_akadalyt—kell.„le- 

gyozņi es nem biztos, hogy ez _ep.p.eji most .sikeiaiL 
Kiilso segitsegre pedig nincs kilatas^ Az ertelmiscgi 
ifjiisag nem jon, a paraizlifJSsSglcgymagafeaji nem 
eleg eros. A ket ifjusag viszonya megis most kezdod- 
hetnek, es most valhatnek alkotova a magyar sors- 
ban, ha felismernek az elerkezett tortenelmi es lele> 
tani pillanatot... 


A munkataboi* 

A hSboruut&ni valsagos id8k sajatsagos jelen 
segei koz6 tartozik a munkatdborok gondolatanak 
megsziiletdse 6s gyakorlati megvalositasa. Sok europai 
orszag mindjart a liiiboru v6gen kiserletezett a munka- 
t&borokkal, ma pedig mar majdnem minden europai 
allam bevezette valamilyen formajat a munkaszolgfi- 
latnak es ezzel a munkatibor torv6nyes elismerest 
nyert 6s a „modern“ fdlamnak valosaggal tartozeka 
lett. Magyarorszagon is meghozt6k az utobbi evek a 
munkataborok divatjit 6s a kiilonbozo ifjusagi tomo- 
riilesek kisebbmeretil prdbalkozasai utan megszer- 
vczt6k az „Egyetemi es Foiskolai Hallgatok 0nk6ntes 
Nemzeti Munkaszolgalatanak“ csoportjiit, amely 
1200-as letszam-kerettel, nyaron akar az orszag kiilon- 
bozo reszeiben kbzhasznii tevekenyseget kifejteni. 
Felhivatalos kozles szerint ennek a munkatiibornak 
az eredmeny6tol teszik fiiggove, hogy Magyarorszagon 
is bevezessek-e a munkaszolgalat valamilyen forma- 
jat a munkanelkiiliseg enyhitese erdek6ben. Sziikse- 
ges tehat, hogy vegigtekintsiik a munkatfiborok ki- 
alakulasanalc elozm6nyeit, okait es fejlodes6t, hogy 
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Magyarorszagra nezve a megfelelo tanulsdgokat le- 
vonhassuk. 

A munkatabor, amely szervezetet adja a kote- 
lezo, vagy az onkentes munkaszolgalatnak, a munka- 
nelkiiliseggel van kapcsolatban. Tehat a gazdasagi 
rendszerben, illetve annak strukturajaban kell a 
munkataborok kialakulasainak okat keresnunk. Mar 
a haboru elott kellett volna valamilyen munkataboros 
megoldasra gondolni, ha a kivandorlas nem teher- 
menteslti az europai munkapiacot. Europa lakossaga 
1800-ban 187 millio volt, 1900-ban 401 millio, tehal 
tobb mint a ketszeresere emelkedett es ezzel a nagy 
szaporodassal nem alakult parhuzamosan a gazda- 
sagi fejlodes nepessegeltarto kapacitasa. A mult sza- 
zad folyaman, illetve 1800-tol a haboruig 50 millid 
ember hagyta el Europat. A kivandorlasi mozgalom 
olyan mertekben haladt Nyugatrol Kelet fele, ahogy 
a gazdasagi helyzet atallltasaval az iparosodas be- 
fejezest nyert. Legkesobb a kelet-kozepeuropai terii- 
letsavot erte el, ahonnan — hazankat is beleszamftva 
— a haboru elotti masfel evtizedben kozel 10 millid 
ember vandorolt ki. Angliabol a mult szazad elejen, 
az angol-francia haboru utani valsag kovetkezteben 
megindulva, a vilaghaboruig 18 millid ember vando- 
rolt ki es a kivandorlas a mult szazad kozepen kul- 
minalt. Nemetorszagban es Olaszorszagban a szazad 
vege fele crosodik. 

Gondoltak azonban mar joval a haborii elott is 
a munkanelkuliseg yalamilyen intezmenyes megolda- 
s5ra. Termeszetesen akkor meg nem millidk eltek 


feleslegesen a tirsadalomban, mint ma, mert a ki- 
vfindorlas gondoskodott eltiintet6siikrdl, de a meg- 
maradt kevesek problemaja is izgatta az eppen meg- 
indulo szocialis mozgalmak vezetoit es az az intez- 
meny, amely ma a munkaszolgalatban allitolag ren- 
delkezesre all, a fejlodes soran a szegenyek dolog- 
Mzatdl a munkandlkiiliek koloniain, a szervezett 
koziileti sziiksegmunkakon es a munkanelkiiliek pro- 
duktfv gondozasan keresztiil hosszu es koriilme- 
nyes utat tett meg. Az 1870-es evekben Hollandia es 
Nemetorszag vezeti be a munkanelkiiliek tarsadalmi 
es egyhazi segelyezeset. Munkaskoloniak alakulnak, 
ahol munkaalkalmat es ellatast biztosltanak a jelent- 
kezo munkanelkiilieknek es az anyagi gondozas mel- 
lett erkolcsi nevelesben is reszesitik oket. Amikor 
kdsobb az allam is hozzajarul a munkaskoloniak 
fenntartasahoz, az erkolcsi es hazafias nevelest egye- 
nesen megkoveteli. A mimkaskoloniak kiilonbozd 
munkat vegeztek, Igy peldaul telkesitesi munkala- 
tokat: a lecsapolt, rendbehozott teriileteken azutan a 
munkanelkiili csaladok szamara fdldberldszovetkezeti 
jellegu telepftdst hajtottak vegre. Tehat nemcsak a 
munkanelkiiliek pillanatnyi gondozasat, hanem azolc 
biztos megelheteshez val6 juttatasat is szem elott tar- 
tottak. Egyeb orszagokban is h6dftott ez a gondolat. 
Igy Olaszorszag 1892-ben Genovaban megvalositja a 
„Pia Casa di Lavoro“-t, amely a jelentkezo munka- 
nelkiiliek szamara munkalehetoseget nyujtott szereny 
munkaber biztositasa mellett, legfeljebb harom h6- 
napra. Termeszetesen lakasrol is gondoskodott. 
Ezek a pr6balkozasok a munkataborok elozoinek te- 
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kinthetok, de a viiaghaborunak kellett jonm, hogy 
azok a mai formajukban val6suljanak meg. 

A haborii utan Bulgaria vezette be elsonek a 
kotelezo munkaszolgalatot es ' allitotta fel az elso 
munkataborokat. Bulgariat nemcsak a vesztett haborii 
sodorta valsagba: mas bajok is voltak. A rozsaterme- 
les — egyik legfontosabb nepi foglalkozas ott a 
kemiai iparok fejlodesevel elveszitette rentabilitasat, 
mert az olcso nemet gyari aru kiszoritotta a vil&g- 
piacr61 a bolgar rozsaolajat. A termelesnek bizonyos 
patriarkalis jellege volt 6s ez a valsag kovetkezteben 
folbomlott. A patriarktdis gazdasagi elelformab61 a 
forgalmi gazdasig torvenyei koze kilokott bolgar n6p 
eleinte nem tudta helyet talalni. Az elhanyagolt utak, 
vasutak, a szocialis int6zmenyek hianya 6s az egyre 
novekvo munkanelkiiliseg, — amit a neully-i beke- 
szerzddes meg fokozott azzal, hogy a kotelezo kato- 
nai szolgalal letilt6saval a szokasos 2—3 korosztalyt 
nem lehetett kivonni a gazdasigi eletbol — valsagba 
sodorta az orszagot. A viszonyok rosszabbodas6val a 
kommunista propaganda egyre jobban terjedt es a 
Stambolijski-kormany k6nytelen volt sziiksegrend- 
szabalyokhoz nyulni. 360.000 kat. holdat foldreform 
utjan a nepnek juttattak 6s az elmaradt kozmunkak 
potlasara 6s a munkanelkiiliseg enyhitese 6rdekeben 
bevezett6k a kotelezo munkaszolgalatot. 

A bolgar nep elott nem volt uj 'a kotelezo mun- 
kaszolg61at. Hiszen mar 1912-ben hoztak egy olyan 
torv6nyt, amely az utak epitesen61 a lakossagot ingye- 
nes kozmunka teljesitesere kotelezte, amely koz- 
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munka p6nzben is megv61that6 volt. A torv6nyjavas- 
latot Stambolijski nagy beszed klseret6ben terjesz- 
tette a nemzetgyules ele 1920-ban. A torvenyterve- 
zetet a nemzetgyules elfogadta 6s az 1920 jiinius 5-6n 
eletbe lepett. E szerint minden bolgar allampolgar- 
sigu ferfi a 20-ik 61et6v, no a 16-ik eletev betolt6se 
ut4n a munkakotelezettseg keretebe tartozik. A mun- 
kakotelezettsegnek a torv6nyben meg411apftott c6Ija: 
a ) hogy az orszdg munkaeroit kozossegi alapon meg- 
szervezze 6s az orszag termel6senek, valamint jolet6- 
nek elomozditdsa erdekeben hasznosltsa; b) hogy a 
nep tagjaiban, tekintet n61kiil tarsadalmi aMsukra 
6s vagyoni viszonyaikra, a kozoss6gben v6gzett 
munka szeretetet felebressze es azokat testi munka 
v6gz6s6re osztfinozze; c) hogy a nepnek erlcolcsi es 
gazdasagi helyzet6t javltsa, az 611ampolgarok r6sz6- 
rol a tarsadalom ir5nt fenna!16 kotelessegek tudatat 
fillandoan 6brentartsa, s hogy 6ket a kozgazdasitg 
kiilonbozg ftgaiba c61tudatos tevekenyseg utjan be- 
vezesse. A kotelezd munkaszolgiilat idotartama f6r- 
fiak r6szere 12, nok r6szere 6 h6nap, ami alol bizo- 
nyos kiv6teles 6s indokolt esetekben felment6st, il- 
Ietve felidfire valo leszallitdst adtak. Az egy 6vre’ be- 
hfvott korosztfily 45—50.000 f6 volt es miyel ilyen 
nagy lomegelc mozgatasara, elelmezesere 6s szerve- 
zes6re a katoMknak volt megfelelo tapasztalatuk 6s 
gyakorlatuk, magat61 ertet6d6en katonatisztekre biz- 
tfik a vezetest. A bekeszerzodes sok fiatal tisztet zart 
ki a hadseregb6I; ezeket mindjdrt felliasznaltiik a 
munkaszolg51at megszervez6sere. Nagy tomeget pe- 
dl g fegyelem nelkiil racionalisan egyiitt tartani 6s fel- 
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haszndlni lehetetlen, tehdt sziikseges volt a bevonul£s , 

6s eskiitetel utdn rovid alaki kikdpzest nyujtani es 
az egyontetuseg kedveert egyenrulidt liaszndlni. A f 

munkaszolgalatnak igy katonai jellege vo!t es az 1920 
december 9-i parizsi u. n. nagykoveti konferencia a i 

neuilly-i bdkeszerzfides kijatszasdt l&tta benne. A 
konfereneia hatarozata nyoman a bolgar munkaszol- 
galat torvenye tobb mddositast szenvedett. Az 1921. ; 

evi torv6ny a bevonulast 8, illetve 4 honapra szdlll- 
totta le 6s a munkaszolgalatra kotelezettek egy resze- 
nek lehet6ve tette a penzzel valo megvaltast, tovabbd i 

kimondta, hogy a korosztalynak csak egyharmada ! 

hivhato be szolgalatra. Modositottak a munkaszolgd- 
lat jelleget is. Ugyanis meg az 1920. evi torv6ny meg- 
kiilonboztet „rendes’' es „rendklviili” munkaszolga- | 

latot. A rendes a fentebb ismertetett, a rendkiviili ■ 

pedig az evenkent bizonyos napra (eleinte atlag 21, ( 

ujabban 10—12), a sajat kozseg teriileten teljesitendo 
munkat jelentette minden bolgdr ferii szamara a 20. ! 

6s 50. ev kozott. | 

A „Kozniunka Bulgdridert” jegyeben megindult 
munkaszolgalat a legkiilonbozobb munkakat vegezte j 

es v6gzi. Utak, vasutak, csatorndk, vizvezet6kek, j 

gatak epitdse, epiiletelt, falvak, vdrosok letesitese, . 

folyoszabalyozasok, mocsarak kiszaritasa, telefon- . 

vezetekek keszit6.se, erdositesek, a koziilet tulajdo- 

ndba tartozo birtokok, gyiimolcs- 6s z61ds6gkertek, 
selyemhernyo-, meh- 6s allattenyesztes, halaszat ko- 
ruli munkak elvegzese, banya- 6s gyari munka tel- 
jesitese, elelmiszerek konzervaldsa, a korMzak fe- 
h6rnemii- es ruhakeszletenek elodllitdsa stb. A mun- 
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kdk egys6ges v6gz6se 6rdek6ben az orszag 12 keru- 
letre van osztva 6s ezekbdl kerulnek ki a munkara 
kotelezett munkasosztagok. fivenlcent atlag 15.000 
f6 a rendes es 750.000 fo a rendkiviili munkaszolgdlat 
letszama. A munkasosztagok 50—200-as letszammai 
k6t csoportbol allanak: a t6nyleges „munkdsosztag”- 
bol, amely kizdr61ag munkasolcbol 611 es az „uzemi 
osztag’Nbol, amely az elobbinek mintegy segedszerve 
es a sziikseges szerszamok, ruhak, eszk6zok stb. eio- 
allitds4val es javitasaval foglalkozik. 

A munkataborok szervezes6n61 az a vezet6 
szempont alakult ki, hogy a munkaszolgdlat rentdbi- 
lis legyen, azaz lassa el onmagat. Ez csak hosszu 
probdlkozfisok utan sikerult. A bolgdr kotelezo ren- 
des munkaszolgalat fennallasanak elso n6gy eveben 
veszteseggel dolgozott. Az 1920—24. kolts6gvet6si 
6vekben a kiadasok 413 millio lev6t tettek ki, a 290 
millid leva bev6tellel szemben. Vesztes6g tehit 123 
milli6 leva. A helyzet csak az 1924—28. koltseg- 
vet6si evekben valtozott meg, mert 633 milli6 leva 
osszkiadfissal szemben mar 749 milli6 leva bevetel 
411, vagyis a bevetelek 116 millio lev6val haladj5k 
tul a kiadAsokat. Igy az 1920—28. 6vek kolts6gvet6si 
vesztes6ge 7 millio lev6ra csokkent. Etlol kezdve a 
nyeres6g egyre emelkedik: 1928—29. 6vekben 146 
milli6 leva, 1929—30. 6vekben 182 milli6 leva volt a 
tiszta haszon. Ezt term6szetesen csak ugy tudj51c el- 
6rni, hogy a munkakotelezetteknek nem flzetnek 
semmit es csak eltartasukrol gondoskodnak. A rend- 
klvuli munkaszolgalatnal m6g az eltartasr61 is a be- 
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vonul<5 maga gondoskodik ds csak a dologi kiadisok 
fedezes6re van enged61yezve a kolts6gek koltsegvet6si j 

eldiranyzatabol a bev6tel 1%-a, ha a bevetelek leg- 
alabb 10 millio levat es 0.6 %-a, ha 10 milli6Ml ke- j 

vesebbet tesznek ki. 

A bolgir munkaszolgalat nem mindenben v61- 
totta be a hozza fiizott remenyeket. Gazdasagi pro- 
duktivitdsa k6tsegteleniil biztositva van, mert biszeņ 
munkab6rek n61kiil kalkulal, a munk6ert csak cse- 
k61y zsoldot ad, az eletszfnvonal is alacsonyabb, 6s , 

Igy napi 38 leva fejenkenti koltsege ma mar Atlag 
60 leva bev6tel, illetve haszon jut. Epftettek is az 
elsd 10 6v alatt 5600 km uj utat, 110 km uj vasutat, | 

45 km keskenyvaganyii vasutat, 7000 km r6gi utat 
6pitettek 6t elsorendiiv6, eg6sz vid6kek vlz- es vil- 
lanyellitasat biztosltottak, tobb repiiloteret 6s gyer- j 

mekszanatoriumot 6s egy hatalmas foldrajzi int6ze- ; 

tet 16tesltettek. Dunaszahalyoz5si, tengerpartv6delmi . 

stb. munkat vegeztek, A kozoss6g erdek6ben t6ny- ■ 

leg megtanult dolgozni a n6p, de esak a nep, mert 
a modosabbak megvaltottak magukat. Ugyanis az 
1924. 6vi mirciusi minisztertanacs rendeleti intez- 
kedese szerint, aki meg tudja magat v41tani, az a 
keruleti munkairodatdl k6rheti azt, 6s a 240 napi 
munkaido belyett 9000—-32.000 leva kozotti osszeget 'j 

tartozik fizetni. A mcgv61t6si osszeg meglepfien magas 
tetelt jelent a munkat&borok kolts6gvet6seben. P61- 
daul az 1927—28. evi 233 millio leva bev6telbol a 
megvaltasi 6sszeg 45 millio lev4t tett ki. Az. egyes 
tarsadalmi Oszt&iyok kozeledese teliat nem sikeriilt. 


mert a fenti 6sszeg szerint a fels6 osztalyok majd- 
nem teljes m6rt6kben megv&ltottak magukat. A tar- 
sadalmi differcncialodason nem tudott feliilemelkedni 
a munkatabor. 

A munkaszolgalat vezet6i sem ismertek fel hiva- 
tfisukat 6s csak fillasnak, kenyerkeresetnek tekin- 
tettfik tisztsfigiiket. Pedig sokba keriiltek: 1927—28, 
kolts6gvet6si 6vben p61dfiul a munkaszolgfilat tiszt- 
yiselfiinek 6s alkalmazottainak — akik legnagyobb- 
r6szt volt katonatisztek es altisztek — illetmenyeire 
32 millio Ievfit forditottak. A bulgfiriai szakszerve- 
zetek szovets6ge a Nemzetkozi Szakszervezeti Szovet- 
s6ghez 1930-ban eljuttatott jelenteseben pariaszkodik, 
hogy a vezetok gorombfik, a kozlegfinyek felszere- 
16se _hifinyos, sokan rongyosak es mezitlfib dolgoz- 
nak. Panaszkodik a szakszervezeti szovetseg amiatt 
is, hogy olyan ipari munkfival is foglalkozik a mun- 
kaszolgfilat,- amelyik versenyt tfimaszt a magfingazda- 
sfigi munkfinak es ezzel a munkanelkulis6get nem- 
hogy enyhiten6, hanem m6g noveli. 

Strukturavfiltozfis nelkiil nem vfilik be a munka- 
tfibor. Bulgaria prfibfilkozott gazdasfigi reformokkal: 
a nagybirtokokat feldaraboltfik, a rozsatermeles csod- 
j6n okulva a dohfinytermel6st szovetkezeti alapra 
belyeztek, munkaalkalmak teremtes6vel a felszaba- 
dul6 eroket igyekeztek lekotni, de ez riem folyt olyan 
tempoban, mint ahogy azt a munkaszolgfilat tfil- 
meretezett fejlodfise megkovetelte es ma mfir a 
munkaszolgfilat elveszitette azt a varfizsfit, amit meg 
egy evtizeddel ezel6tt tagadbatatlanul jelentett. Ko- 





zossdgi, nevclci stb. hatasa mdg a pdtri&rkdlis Bulga- 
riaban is a t&rsadalmi osztalytagozodason bukott meg. 
Az eszaki &llamok szepen bebizonyltottak, hogy ez 
csak nepfoiskolakkal val6sfthatd meg, de ott mas is 
a szellem... Erdekes kiilonben, hogy Bulgdriaval egy- 
iddben vezett6k be az eszaki &llamok a munkaszol- 
g&latot, de eg6szen mas megokol&ssal, mint Bulg&ria. 
D&nia 1917 v6gen, Sv6dorszag 1920-ban, Norvegia 
1922-ben hozott tCrvenyt az onkentes munkaszolgalat 
megvalosftas&ra. Ezek az Allamok megengedtCk azok- 
nak a polg&raiknak, akik vaMsi meggyozoddsiikkel 
nem tudtak 6s nem tudj&k osszeegyeztctni a katonai 
szolgalatot, hogy a katonai szolg&lat helyett azzal 
megegyezd (D&nia, Svedorszag), -vagy m&sfelszere- 
s6re felemelt idovel (Norv6gia) munkaszolg&latot tel- 
jesitsenek. Ezeknek — sz&muk persze meglelietosen 
alacsony s orszagonk6nt es 6venk6nt 160—200 lcoriil 
mozog — lit, vasutepftesn61, erdokitermelesn61 kell 
seg6dkezni. A kotelezo munkaszolg&lat bevezet6s6re 
1920-ban Svajcban gondoltak, de nem lett belole 
semmif csak 1925-ben kiildtek ki egy parlamenti bi- 
zotts&got, amelyik a k6rd6st tanulm&nyozva az on- 
k6ntes munkataborok felallft&s&t megengedte. Sved- 
orszagban a munkanelkiilis6g Iekuzd6s6re akart&k 
bevezetni, de a kikiildott parlamenti bizotts&g meg- 
&llapftotta, hogy a munkan6Ikiilis6gnek a gazdas&gi 
strukturaban vannak a gyokerei, teh&t annak a meg- 
v&ltoztatasaval 6s nem munkat&borok felallft&saval 
lehet a munkanelkulis6get megszuntetni. Nem is fo- 
gadtak el. 

1925 taj&n tobb orsz&gban di&kmunkat&borok 


alakultak onkentes alapon es bizonyos arnyalati el- 
t6r6sekkel. Sv&jcban a di&ks&g ny&ri vak&ci6it a v&l- 
s&gba jutott hegyvid6ki parasztok megsegft6s6re for- 
ditotta. 

Itt evangeliumi, tudomi&nyos stb. eszmecser6k- 
kel felvaltva folyt a flzikai es szellemi munka. Ne- 
metorszagban szinte szemin&riumi jelleguk volt az 
elso munkat&boroknak. Igy peld&ul a mag&nkezde- 
menyez6sre Isenhagen-Hankensbiittel-ben alakult 
1930. evi munkat&borban munk&sok, parasztok 6s 
di&kok veltek r6szt es a delelotti mmik&k elv6gzese- 
vel, d61utan kozos eszmecser6ken „az ember es a 
munka vonatkoz&sai a mai idoben” cfmmel szemi- 
n&riumszeru vitfit folytattak. Ausztri&ban 1925-t61 
kezdve szinten voltak di&kmunkat&borok gyakorlati 
es elmeleti programmal. Rom&nia meg eppen iskola- 
p61d&jat szolg&ltatta a falukutato munkat&boroknak. 
Gusti, a bukaresti egyetem szociol6giai tan&ra, kir&lyi 
alapltv&nyi t&mogat&ssal szemin&rium&nak tagjaib61 
falukutat6 munkat&borokat szervezett. Elotanulm&- 
nyoz&sok ut&n elmentek valamelyik rom&n faluba 
tobb honapra 6s a falu szoci&lis, t&rsadalmi, gazda- 
s&gi stb. helyzetenek a megismerese es feldolgoz&sa 
mellett az eppen sziikseges ut-, hfd- stb. javft&si 
munk&t is elvegeztek. Arvfzveszelynek kitett faluban 
ved5g&takat 6pltettek, utat javftottak, sz5vetkezetet 
alapftottak, sot egyp&r nyomorus&gos falunak peld&ul 
m6g szovetkezeti malmot is csin&ltak aj&ndekba. 
Rom&ni&ban a kisebbs6gek kozul a sz&szok h&rom, 
a magyarok egy munkat&bort szerveztek, de kezdet- 
leges es ink&bb erkolcsi eredmenyeket felmutato 
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munkajuknak a beliigyminiszteri betilt6v6gz6s vetett 
veget. 

Lengyelorszagban 1933-ban nagy lendiilettel in- 
dul meg az ifjusagi munkat&borok szervezese. 193<i 
vegen egy minisztertan&cs gazdasag'i es szocialis szem- 
pontb6I elrendelte az ifjusagi munkaszolgalat beveze- 
teset. Onkentes jelentkcz6sscl a katonai elokeszftfis 
jelleget adtak a lengyel munkat6boroknak, ahol a 
hazaflas es nemzeti nevel6s mellett az orszag elha- 
gyottabb videkeinek a felkarolasa a c6l. Angliaban 
1933-ban az onkentes munkaszolg41athoz hasonlo 
intezmenyek feMllitasat hatAroztak el kormanytamo- 
gatassal. Masfeleves programmot dolgoztak ki es fo- 
leg az ifjusag soraib61 fogadjak el a jelentkez6st. Az 
elsfi hat lionapot taborokban, testi kikepzfissel 6s szo- 
cialis nevelessel toltik el, Munka-, j6t6k-, sport-, tanc-, 
zene- 6s enckkeszseg fejlesztese es a nevel6s szolga- 
lataba Allitasa a cel. A masodik hat h6napot a kiilsd 
6Ietben val6 tapasztalatszerzesre forditjak, a harma- 
dik hat h6napot pedig varosokban kiilonbozd koz6r- 
deku seg6dszolgalatok vegzesevel toltik. Az angol on- 
kentes munkaszolgalat teh6t a hfres foiskolas settle- 
ment egyik megnyilvanulasa es ink6bb annalc a leg- 
kornek a megteremtesen faradozik, amely a szocialis 
szemlelet helyes kialakftasaval lehetove teszi ut6bb 
a munkanelkiiliseg megoldasat a maga eszkozeivel. 

Az onk6ntes munkaszolgalatot 1932-ben Ausztria 
kiterjesztette, Nemetorszag 1931-ben szinten, 1935- 
ben pedig bevezette a kotelezo munkaszolgalatot. Az 
eldbbi fillamokban a munkaszolgalatnak valamilyen 


speci61is vonatkoz6s adott 16tjogosultsagot, Ausztrid- 
ban es Nemetorszagban mar az egyre fenyegetobb 
munkanelkuliseg megsziintet6set, illetve gyogyltasit 
akarjfik el6rni vele. Kulonosen NemetorszAgnak oko- 
zott sok gondot a hat millionyi munkanelkuli prob- 
lem6ja. 1931-ben, amikpr a nemet kormany kikiildi 
az elso szakbizotisagot, mar tiltakoznak a kotelezo 
munkaszolgalat ellen es csak az onkentest tartjak meg- 
engedhetonek. A bizottsdg eloterjeszt6sere 1931-ben 
bevezeti Nemetorszag az onkentes munkaszolgalatot 
6s 1934-ig 400.000 ember vett reszt a kiilonbozo ifjii- 
sagi, tarsadalmi, egyhazi es sportegyesuletek, tov4bbd 
politikai partok munkataboraiban. Ezekben az 6vek- 
ben m&r felelmetesen kezd kialakulni a vilagnezeti 
front N6metorszagban 6s term6szetesen a vil4gnezeti 
neveles kepezi egyes p4rt-munkataborok legfontosabb 
feladatat. A nemet kormany ugyan arra gondolt, hogy 
a munkataborok felallitasaval a munkan61kiiliseg szo- 
ciAlis es deinoralizalo hatasat valahogy ellensulyozza 
es valtozatlanul atmentse a munkanelkuli tomegeket 
jobb idolcre. Az egyhazi szervezet befolyasa is nagy 
volt es az erkolcsi neveles gondolata megfeleloen er- 
v6nyesult. 

Az onkentes munkataborokban elobb 20, majd 
k6sobb 40 hetig dolgoztak a jelentkez6k. A n6met 
diakszovetseg azonban mar akkor a kotelezo munka- 
szolgalatot szerette volna meghonositani. 1932-ben 
6s 1933-ban emlekirattal fordultak a kormanyhoz, 
hogy vezesse be a foiskolasok kotelezo mimkaevet, 
1933-ban sajat kebelen beliil kotelez6ve is teszi a 
nyari sziinidei munkaszolgalatot, 1934-ben pedig ki- 



mondjAk, hogy csak azok iratkozhatnalc be egye- 
temre vagy foiskolara, akik legal&bb 6 h6napot mun- 
katftborban toltottek el. 1935-ben v6gre megjelenik 
a kormdny rendelete a kotelezo inunkaszolgalati'61 6s 
ettfil kezdve a bolgar minta szerint minden 18 es 25 
ev kozotti n6met ifjunak es hajadonnak fel6vig mun- 
kataborba kell menni munkaszolgalatra. 

A nemet munkaszolgalat szervezese szint6n kato- 
nai alapon tort6nik. Parancsnoka egy nyugalmazott 
t6bornok es az egesz a kozmunkaiigyi miniszterium 
keret6be tartozik. Rendesen a 20 eves korosztalyt hfv- 
jak be, amelynek 16tsz6ma atlagosan 360.000 fo, te- 
Mt egy-egy feI6ves csoport 180.000 fobol 611. Koz- 
vetlen ut&na katonai szolg&latra megy a n6met ifju, 
esetleg egyetemre, mert most m&r be van vezetve az 
egyetemeldtti kotelezS munkaszolgalat. Anemetmun- 
lcaszolg&lat 6vi kolts6gvet6se 200 milli6 m&rka, — 
az 611ami kolts6gvet6s (6.5 milliard marka) 3.1%-a 
—; minden egyes munkaszolg&latosra napi 2 marka 
koltseg esik. Ebb61 a 2 markab61 90 pfennig 6tkezesre, 
50 pfennig zsoldra,, a to'bbi 60 pfennig pedig kfilon- 
boz6 — felszerel6s, ruhazat, adminisztr&cio stb. — 
kiad&sokra megy. Igy egy munkaszolgalatos havi 60 
m&rk&val terheli az allamot, de ebben nincs benne 
a vezet6k illetmenyh6nyada. Ezzel egyfitt 80 m&rka 
k6rfil van a havi osszeg, amelyhez a dologi kiad&sok 
— pl. az utepitesi anyag stb. — 160 m&rk&s t6tele 
j6n m6g. 

N6metorsz&g tertilete 30 munk&skertiletre van 
beosztva; minden munk&skertilet 6 munk&scsoport- 
b61 es minden munk&scsoport 9—12 munk&sosztag- 


bol &U. Az orsz&g 180 csoport es 1260 osztag felett 
rendelkezik. Ez a felosztas katonai form&kat jelent. 
Term6szetesen itt is az a szempont vezette a szerve- 
zoket, mint Bulg&ri&ban: nagy tomegek mozgat&sa 
csalc katonai alapon lehetseges es ennek megfeleloen 
rovid alaki kik6pzesben kell r6szesfteni a bevonul6- 
kat. Azok a remenyek, amelyeket nevel6si szempont- 
bol fuztek a munkat&borokhoz, annyiban bev&ltak, 
hogy a vil&gnezeti neveles teljes. Gazdas&gi szempont- 
b61 eredmenyes munk&t v6gez a nemet munkaszolg&- 
lat. Ketmilli6 hekt&r l&pos es 1.2 milli6 hekt&r terme- 
ketlen tertiletet termov6 akarnak tenni, 8.5 milli6 
hektaron lecsapol&si, illetve ontozesi munk&t vegre- 
hajtani, a tengerparton pedig 0.5 milli6 hekt&r tij 
terfiletet akarnak nyerni. A nagyar&nyti tit-, vastit- 
6pit6sek szint6n a gazdas&gi 61et fellendtil6s6t c61oz- 
z&k. A belso fogyaszt&s nove!6s6vel es a gazdas&gi 
slrukttira &t&llft&s&val pedig meg akarjak teremteni 
azt a szocialis 16gkort, amelyben a munkat&borok 
megtal&lj&k — esetleg — a produktivit&sukat. 

Egeszen m&st jelent az eddigiekn61 az amerikai 
6s az abesszfniai munkat&borok szervez6se. Ezek a 
munkat&borok val6ban azt az elfogadhat6 form&t 
v&lasztott&k, amely a modern &llam6pft6shez felt6t- 
lentil sztiks6ges. Amikor RooseveIt 1932-ben beletilt 
az eln6ki sz6kbe, egy tonkretett Amerik&bol kellett 
tij Amerik&t teremtenie. A 120 millios n6pb61 10 
milliti munkanelktili volt, a r6gi gazdas&gi keretek 
osszeoml6ban voltak, a mez6gazdas&g a tonk sz616n 
fillott 6s a katasztrofa elkertilhetetlennek l&tszott. 
Roosevelt nagyon j61 tudta, hogy a fogyasztok6pess6g 







iiovel6gc n61kul semmit sem tud el6mi, de ez egy- 
tittal jelenti a nagy kozgazdasagi v6rkeringes meg- 
inditasftt is. 

Az 6 nagy reformlenduleteben a munkatabor 
csupan egy szektor volt. Mdg 1932-ben 500 millio 
dollfirt iranyoztak el6 munkataborra es a tfzmillio 
munkanelkiilibdl evenkent 300.000 fonyit kiv51asz- 
tottak. Ezeket az U. S. A. aktfv es tartalekos tisztjei 
alaki kik£pz6sben rcszesftettek, utana pedig gigaszi 
munkik vegrchajtasara haszniiltak oket. Amerikat 
tonkretette a mult szazad rablogazdalkodasa. A talaj 
kimerult, az erdoket kiirtottak, a vfz lemosta a liu- 
muszt, vele a folyok torkolatait eltorlaszolta: nagy 
&rvizek jottek. A kontinens egy resze rohamosan 
sivatagosodott 6s mindezek ellen Roosevelt 300.000 
fiatalembert allftott munkaba. A munkatabor ldvo- 
nult a szukseges helyre 6s ott ved6gatalcat, volgyzaro 
zsilipeket, erdotelepftesi stb. munkat vegzett; Mivel 
ilyen driasi munkastomeg csak fegyelmezetten 6s 
racionalisan mozgathato es mivel a lakott helj'ek- 
t61 szaz <5s szaz kilometerre dolgozd munkasok nem 
mehettek el este tfz deka toportyut es negyedkilo 
kenyeret venni, tehat gondoskodni kellett elelmeze- 
sukrol. De gondoskodni kellett az elhelj'ez6sukrol, 
lakasukrol, vagyis .organizalni kellett a tarsasagot 
Igy volt ez a Panama- es a Szuezi-csatorna epftes6nel 
es fgy lesz ez minden nagyobb munkanal ezutan is. 
A 300.000 fiatal munkas munkataborokba lett beso- 
rozva 6s mivel legkezenfekvobb volt katonatisztekre 
bfzni a vezetest, fgy lett nemi katonai jellege az 
egesznek. 
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Az amerikai munkataborokban a munk&sok el- 
tet&st kapnak 6s szakk6pzettseguknek megfeleloen 
30—45 dollar havi fizetest, amibol csaladtagjaikat is 
segelyezni kell. Vilagnezeti nevelesrol sz6 sincs; Ame- 
rika nem hasznalja ki megszorult allampolgarainak 
helyzet6t bizonyos partprogrammok hivatalos ter- 
jcsztes6re. Nem kell nagyobb nevelo Roosevelt reform- 
programmjanil, mert egy dolgozo orsz&g dolgozo 
nepe ismet megtalalja a helyes utat. De eppen az 
amerikai munkataborok es a New-Deal bizonyftja 
a legjobban: gazdasagi strukturavaltoz&s n61kul nem 
old meg semmifele problemat a munkatabor. A mun- 
katabor nem lehet cel, hanem csak eszkoz: a munka- 
taborok fcldllft&sa mellett mast is kell csinalni. 

Hasonl6 munkat&bort 611ft fel Olaszorszag Abesz- 
szfniaban a gyarmatosftas keresztiilvitelere. Minden 
45 even aluli alkalmas olasz fillampolgar jelentkez- 
hetik es rovid katonai es muszaki kikepzes utan 
elviszik Aibesszfniaba. Jelenleg 200.000-es letszam- 
kerettel mukodik az abesszfniai olasz munkatabor 
6s a katonai szervezetnek megfelel6en ezredekbo, 
zaszldaljakba es szazadokba vannak beosztva. A mu- 
szaki felszereles mellett fegyverrel is ellatjak 6ket, 
mert a munkatabor a sajat korzet6ben kozrend6- 
szeti szolgalatot is teljesft 6s az esetleges abesszfn 
tdmadasok kiv6desere is kell gondolni. A munkasok 
rendes fizetest kapnak. Utat, vasutat epftenek, uj 
teriileteket vonnak be a termel6sbe; egyszoval kolo- 
nizfilo munkat v6geznek. Az alakulatok katonai ve- 
zetese a fasiszta milfcia tisztjeinek a kezeben van. 
A muszaki szolgalatra szerz6dtetett mernokok, mezo- 
gazdasagi szakemberek stb. a gyarmati szolgalaiban 
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annyira fontos fegyelmi okokb6l milfciatlszti rangot 
kapnak. 

Ilyen v61tozatos kepet mutat a munkatabor a 
kulonb8z6 orszagokban. Nem lehet tehat altaMnos- 
sagban mondani, hogy Bulgariatol N&netorszAgig es 
az eszaki fillamoktol Anglian keresztiil Amerikaig, 
mSr minden orszag bevezette, ez6rt Magyarorszag 
sem lehet kivetel, mert amint lattuk, a munka- 
tiiborok kiilonleges szerepet toltenek be ezekben az 
orszdgokban. es elobb ismerni kell a sajatos helyi 
viszonyokat es csak azutfin lehet nyilatkozni, illetve 
611astfoglalni. A magyarorszagi ifjiisagi munkatabo- 
rok k6rd6se es az eurdpai munkaszolgfilat tanulsa- 
goinak rfink alkalmazasa kiilon vizsgSlatot ig&iyel. 


A magyai' munkrjszolgfilat 


Az etn-6pai munkaszolgalat kialakulasa nem 
maradt hatastalan Magyarorszagon sem. Kiilonosen 
lfjusagi reszrdl fogadtak szivesen es a kezdemenyezo 
iepeseket is az ifjiisag tette meg. Arnikor eloszOr 
jelentkezett a munkaszolgalat gondolata ifjiisagi 
korokben — ugy 1934 taj&n —, mar folyamatban 
volt a nagy kiabrdndulas a haboru utani evek meddo 
szavalasabol es a legifjabb nemzedekek hatarozottan 
uj arccal jelentek meg a porondon. 

Az iij magyar ifjiisdgnak e problemdkkal valo 
talalkoz&s nagy elmeny volt. Forro fejjel, ta jekozat- 
lanul, de komoly s egiteniakarassa l es feltetlen j6- 
indtriattai—kozelecltek a kerdesekhez. A parasztsag- 
ban lattfik a jovo egyetlen biztos zalogdt, Szechenyi 
lett az idefiljuk es a magyar sorskerddsek megolddsa 
a cdljuk. Az elodoktol nem kaptak szempontokat; 
biiinyzotl a magyar miiveltscg egyseges alapja, nem 
volt hatarozott eletszemleletiik, nem volt ideol6gia- 
juk es fgy nem tudtak biztosan cselekedni, ezzel 
magyarazbato a sok tevelyges es naiv pr6balkozas. 
A faluszeminariumok a falukutatas modszeren dol- 
goztak, a szocialis munkat vallalok az_als6 bb nep - 
osztalyok megkozelitcscnek a lclietosogcn f aradozta k. 
a munEaszolgSiat hfvei pedig a magyar sorskozosseg 
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gyakorlati megval6sitas&t Mttdk a munkataborok fel- 
ailMsaban, Mindez eleinte minden kritikai szem- 
pont mellozesevel tortent. Csak a lelkesedes volt 
nagy 6s mindenaron csinalni akartak valamit. Meg- 
magyarazbatatlan kenyszer hajtotta 6ket a kozossegi 
munkdra, nem tudtak szabadulni a problemdktol 
es e sorok ir6ja is, aki akkor kapta az elbatarozd 
eim6nyt egesz 61etere, csak elfog6dva tud vissza- 
eml6kezni az elso pr6balkozasok izgalmas idej6re. 

Szinte egyszerre indult meg a kulonbozo vonat- 
koz6su (falu-, szocialis stb.) munka es az ifjiisSg 
mindenben a nephez val6 kozeledest lcereste. Ter- 
meszetesen a munkaszolgalattal is fgy volt. A kiil- 
foldi peldfik csabit6an hatottak. Bulg6ri6ban m6r 
nagy multja volt a munkaszolgalatnak, Svfijcban 
d'iSkmunkataborok mukodtek sok idegen — kozot- 
tuk magyar — resztvev6vel, Nemetorszdgban pedig 
ebben az 6vben (1934-ben) mondotta ki a n6met 
di6kszovetseg, hogy csak azok iratkozhatnak be nfi- 
met egyetemre vagy fdiskolara, akik legalabb hat 
h6napot munkataborban toltottek. Ifjusagunkra 
N6metorszdg p61daja volt a legnagvobb hatdssal. 
A fiatalok tarsadalml, gazdasagi, szocialis 6s poli- 
tikai szeml61ete azonban bianyos Volt 6s fgy nem 
latlrattak meg a munkaszolgdlat igazi problemdjat. 
M6g nem tudtak, hogy a munkatabor kiilfoldon a 
munkan61kuliseg levezet6set szolgalta elsosorban; 
csak arr61 hal!ottak, hogy a munkataborban a n6p- 
kozosseg eszmeje valik teljess6 es a nemzeti sors- 
kozosseg gondolata gvakorlativa. De ez nem az 6 
bibajidc. Vez6reik sem voltak tdjekozottak, azok az 
idfisebb nemzed6kbeliek, akik szerepet j6tszottak 
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61etukben, szint6n nem Mttak tisztfin, tehdt nem ad- 
battak utbaigazitast. Igy minden fenntartas nelkiil 
maga6va tette az ertelmisegi ifjusag a munkaszol- 
galat gondolatat 6s megkezdtek a ..nemzeti munka- 
t6bor“-ok szervezeset Magyarorszagon. 

Az el'so munkatabort a Sarospataki Reformdtus 
Ffiiskola teologusdiakjai 1935-ben allltottdk fel. 
A regi tradfciojii protestfms ifjusig mdr r6gen foglal- 
kozott ezzel a gondolattal. Ok kozel akartak kerulni 
abboz a n6phez, amelynek egyszer a vezet6i lesznek 
6 s ez6rt faluszeminariumot alakftottak, abol a falu 
probl6maival foglalkoztak, szabad idejiikben pedig 
kijartak a szomsz6dos kozsegekbe nevelo-tanft6 mun- 
kat v6gezni. A munkatabort is ennek a c61nak a szol- 
galat£ba allftottdk, de az 6 lelkesed6siik is nagyobb 
voIt, minf tajekozottsdguk, 6s fgy 6rthet6, ha m&r az 
els6 megszdlalasuknal kelletencl nagyobb jelent6s6get 
tulajdonftanak neki. A Sarospataki Ifjusdgi Kozlony 
1935. 6vi juniusi munkatabori kiilon szdma p61daul 
ezeket frja bevezetoiil: „T6vedes lenne azt binni, 
bogy a Sarospataki Ref. Foiskola Munkataboraboz, 
az elso magyar nemzeti munkataborhoz ezekben a 
sorokban frodik, vagy a n6met, bolgar, sv5jci, 
ausztriai peld6k utanzasaban frddott meg az eI6sz6. 
A mi munkateborunk el6bangja tizenot' ewel ezelott 
jajdult fel, Trianont sirat6 tfzezemyi magyar harang 
kong6saval, — c6Italan eleteket ongyilkossagba fojt6 
Pisztolyok dorren6s6vel. A magyar 61niakar6s igaz- 
s6got keresfi meltatlankodasa, kiilfoldet meghatni 
aftarfi panaszkodfisa, „Z6Jony“-r61 bifiba tutult v6sz- 
szirendzasa tur a munkatfibor gondolatdban 6s t6nye- 
ben maganak 6j krdtert. Yalami olyasf61e van szii- 


97 





letoben a magyar didklelekben, mint ami akkor tor- 
tent, midon megfurtak a Magyar Alfold szikes, sxvo 
hatat, m61y6n, az eleveneig: es gydgyito, forrd vizek 
s hatalmas energidk szabadultak ki, szokkentek fel 
a felszfnre...“ 

A munkatabor celjir61 pedig ezt olvashatjuk 
ugyanabban a szamban: „A munkatfibor onnevel6s. 
Celja: aldozatos eletu, munkas, rendeltetestudatos 
magyar ferfiak nevelese. Mint minden kozoss6g, ugy 
a nemzet eletenek is alapja az aldozat. Nem egy al- 
dozat, hanem az egesz elet odaaldozasa a nemzet- 
kozossegnek. Akinek teljes 61ete a nemzetert tortenik, 
csak az 61 a nemzetnek. A nemzetet csak az szereti, 
aki tudja azt, hogy nemzeti let6t a nemzettol nyeri 
s ez6rt mindazt a letet, amit a nemzettol nyert, nem 
a maga erdekeiert haszn61ja fel, hanem visszaadja a 
nemzetnek. Nemzetiinket csak a magunk drdekeinek 
a kikapcsol6sdval, sot felaldozdsival szerethetjiik. 
Erre az dldozatos eletre azonban nevelni kell az em- 
bemek magdt. tlgy 61ni, hogy ne magunkert eljunk, 
nem konnyfi. Alkalmak kellenek, ahol egeszen a nem- 
zetnek 61fink, hogy ezdltal egyfelol elmelyitsfik ma- 
gunkban a nemzetheztartozas erzes6t, mfisfelol gyako- 
roljuk magunkat a nemzet6rt val6 61etben. Szazadunk 
legkorszerfibb ilyen alkalma a munkatabor.“ 

Ilyen meggondolfissal szallt taborba 1935 junius 
20-fin a Sfitoraljaujliely es Sarospatak batarAban 
huz6d6 Bodnarvolgyben negyvenhfirom foiskolai hall- 
gat6 (35 teo!6gus, 1 lelkipasztor, 1 jogasz, 1 tanlt6- 
kfipzfis, 2 tanft6, 1 tanfirjelolt 6s 2 diplomfis) Szab6 
Zoltan es Ujszfiszy Kfilmfin ffiiskolai tanirok vezete- 
s6vel. A negyvenhfirom r6sztvevo kozfil tfzen hat 


h6tig voltak tfiborban, a tobbi harminchfirom pedig 
k6t tumusban harom-harom hetig. Az elvegzendo 
munka a zempl6nmegyei Rudabanyacska 6s Karoly- 
falva kozott lervezett hat kilom6teres utszakasz egy 
reszenek alapozasa volt. A munkatabor felszereles6rol 
Zempl6n varmegye gondoskodott: tole kaptak a 
munkaeszkozoket, a vegzett munkaert kobmeteren- 
k_6nt a kornyeken szokasos 70 fillert es a munka- 
vezeto memokot. Ruhazatrol a honv6delmi miniszt6- 
rium gondoskodott, amennyiben zsavo!yt 6s bakancsot 
biztosftott a resztvevok szamara. Szallaslielyfil pedig 
a satoraljaujhelyi katonai loter barakja es cserkesz- 
sfitrak szolgaltak. A munkatabornak igy megleheto- 
sen katonai jellege volt, amit azonban szellemi fog- 
lalkoztatassal igyekeztek ellensulyozni. 

A foglalkoztatas ket reszbol allott: reggel 5 6ra- 
161 d61i 12 oraig fizikai munkat vegeztek, majd eb6d 
6 s hosszabb piliend-sztinettel a delutani drdkban meg- 
hfvott eloadoktol eloadasokat hallgattak, amelyeket 
vita kovetett. Az elfiaddsok targya altalaban az uj 
magyar szellemiseg kialakftdsdrol szolt. Hogy egy-k6t 
eloadas cirnet tdj6koztat6ul megemlftsem, ilyenek 
voltak: Uj torekvesek a magyar publicisztikaban, 
Uj torekvesek a magyar zenemfiv6szetben, Uj torek- 
v6sek a magyar irodalomban stb. Az eloadok meg- 
valogatasa nem volt a legszerencs6sebb, mert nem 
k6pviseltek egyseges felfogdst 6s sok nyitott kerdest 
bagytak, ami azonban a vitdra volt serkentfi hatas- 
sal. Ha eloadasok nem voltak, akkor cserkeszkikepzes 
folyt, tekintve, hogy a resztvev6k majdnem kizarolag 
cserkdszek voltak. Vacsora utdn pedig mindig dhitat- 
tal egybelcotott tabortfizzel fejeztek be a napot. 
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A niunkatiUKir dlete teliitt eMg ydltozatos volt 4s 
ahogy beszamolojukban emlftik, a resztvev8k nagyon 
j6'I ereztek magukat. A vegzett mnnkfira vonatkozo- 
Iag a kovetkczo szamo'k adnak felvilagosft6st. Napi 
atlagos 2'2-es munkfisletszammal 910 betoras munka- 
napot prodtlkaltak es ennek keret6ben letisztftottak 
2134 n6gyzetmeter erdoteruletet; kivagtak, illetve ki- 
fistak 175 6lof&t 6s elmozdftottak 1097 kobm6ter 
foldet. Ezzel mfisfcl h6napi munka utto elk6sziilt a 
6200 m6teres litszakaszbol 195 m6temyi tavolsaguak 
a megalapozdsa 900 pengd 6rt6kbeu. Ebb61 az osszeg- 
1)61 egy napra a vasarnapokat is beleszamftva 22 peng6 
jutott, amelybol atlag 27 embert kellett elelmezni es 
m6g a Iegszuks6gesebb adminisztriicios kiadasolcat is 
fedezni. Igy egy tiiboroz6 naponta 82 flllerbe kerfilt. 
A munkatabor azonban c6Ikitfiz6s6hez htven -— 61do- 
zatot hozni a nemzet6rt — igyekezett m6g ebbol is 
megtakarftfist eszkozolni, ami sikerfilt, es 60 pengfit 
viSSzaszolgaltatott Zemplen v6rmegy6nek. A kovet- 
kezo evben pedig ugyanilt, de mfir csak egy h6napra 
terjedo id6vel, kevesebb' (97) r6sztvev6vel, napl — az 
eddig h6t 6ra helyett — nyoleorai mnnkaid6vel, 
ujabb el6ad£sokkal (A tanfto a faluban, Az iskolan- 
kfyfili n6pmuvel6s, N6prajzi gfiyjtes, Nemet munka- 
taborok, Mussolini kozmunkangyi Politiktija, stb.) 6s 
890 pengo koIts6ggel — amelybol 145 pengfi meg- 
maradl — neliezebb terepen 1200 kobm6ter foldet 
dolgozott fel a nnisodik munkaliibor 6s az utat ujabb 
93 meterrel liosszabbftollfik meg. Ilarmadik, ill. tobb 
munkatiibort nem szerveztek ... 

A sarospatakiakkal egyidoben indult meg a Tural 
Sz6vets6g munkaszolgfilata is. Tarn6i Lfiszld, a Tural 


Nemzetl Munkaszolgfilat vezetoje egyik frfisabau fgy 
v61ekedik a k6rdesr61: 

„A munkaszolgalat lenyeg6nek meg6rtese vilag- 
n6zetet elofeltetelez. Azt, aki a liberalizmus alapjan 
all, soha senki meggyozni nem fogja ennek az intez- 
menynek az 6rt6ker61. Sziikseges tehfit, hogy a’ki a 
munkaszolgalat lenyeget teljes eg6sz6ben 6rtekelni 
kfvanja, rendelkezzek az cgyenfeletti tarsadalom- 
szeml61etnek a mertekevel, amelynek alapjan eldont- 
heto: vajjon a munkaszolgalat mennyire mozditja eI6 
az egymasertvalosag, az aldozatossag, egysz6val az 
idealiszlikus vilagfelfogas szellem6t... (Mert) mi is 
tulajdonkeppen a munkaszolgfilat? Olyan intezmeny, 
amely megszervezi a tarsadalomban rejlo produktfv 
munkaeroket, azokat nemzetgazdasagi celok szolga- 
lataba allltja es a r6sztvev6ket vilagszemi6ietre neveli. 
E megbatarozasbol vilagosan kitfinik a munkaszolga- 
lat kettos jellege: a szocialpolitikai c6I, amely bizo- 
nyos gazdasagi munkafeladatok veghezvitelere ira- 
nyul, valamint a szocialetikai szempont, amely egy 
ideolfigianak gyokereslteset viszi keresztul.. . Az is- 
kola filtalanos mfiveltseget ad, a katonasag honv6- 
delmi kik6pzesben reszesit, a munkatabor pedig a 
szocializmusra nevel... Fokent tebat azt a szocialis 
nevelohat6st kcll kiemelni, amit a munkatabor a 
rcsztvevok Ielkiseg6re gyakorol. Amikor egy munka- 
taboron vegign6ziink, azt latjuk, hogy ugyanazt a 
ruhat bordja a gyaros fia es a mimkaslegeny, a fiatal 
gr6f 6s a beresgycrek, az egyetemi liallgato es a ke- 
reskeddseged, a hivatalnok 6s a f61dmuves. Ez az 
uniformizfilas azonban nem jelenti az egyenis6g ki- 
61es6t, csupan az cgyeni szertelenscg liatlerbeszori- 
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tas&t egy bizonyos idore, Ez a sziirke munkaegyen- 
ruha kifejezoje egy ragyogo eszmenek: a kozds sors, 
a faji szolidaritas, az egymasrautallsfig, az egymfisert- 
valosag gondolatanak, az egy6nfeletti kozosseg esz- 
mejenek, a munka megbecsiil6senek es a f6rflas fegye- 
lemnek... Igy teh6t osszefoglal6an azt mondhatjuk, 
hogy a munkaszolgalat int6zm6nye a szocializmus ki- 
egyenlitod6si tendencidinak leghat6konyabb megnyil- 
vanulasa azaltal, hogy az osztdlykiilonbs6gek ledon- 
teset celozza.“ 

Egy mdsik frdsdban (,,A f6iskolai onk6ntes 
munkatabor" cfmen „Turul Konyvtar“ sorozatban, 
2. szam), ugyano nemet alapossaggal foglalkozik a 
didkmunkatabor jelent6s6gevel. 

„Ha a didkmunkatdboroknak k6pebol ki akar- 

juk emelni azokat a jellegzetes vondsokat — frja_, 

amelyek6rt maga a gondolat megval6sftdsra 6rde- 
mes, alckor a diakmunkatabor igazi jelentos6get a 
kovetkez6kben foglalhatjuk 6ssze: 1. BioWgiai ha- 
tas (... Ha a munkdban ki is faradunk, anndl job- 
ban izlik utana az 6tel 6s alvfis. Szinte 6rezziik, 
hogy v6rre 6s izomma alakul szervezetiinkben mind- 
az, amit megeszunk ...) 2. Lelki hatds (... Az eg6sz 
tdborban, illetve a tdbor tagjainak a Ielkis6g6ben 
kialakul 6szinte, affektdltsdg ndlkuli, meleg bajtdrsi 
6rzes ...) 3. Eszmei hatds (. .. A kozossegi gondola- 
tot, mely a flatal lelkekben olyan ņehezen alakul ki, 
eldsegtti az az eg6szs6ges csoportszellem, mely a 
tdbor tagiai kflzt kikalakul.. .) 4. Jellemk6pz6 hatds 
(... Az onk6ntes munkav6gz6sn61 feltetleniil tudatdra 
6bred a kotelesseg6rzet, az alapossdg 6s a lelkiisme- 
retess6g ... A didkmunkatdborban eltelt napok taldn 


feledesbe merulnek, de megmarad az, ami a tarka 
elm6nyekben vdltozatlan 6s emberi volt: kuzdeni 
akar&s a munkdban, deriis eletfelfogds az oromok- 
ben 6s hit a csillagokban...) 5. Szocidlis hatds 

(... Aldozatokat kell hozni a kflzoss6g 6rdek6ben; 
aldozatokat, amelyek sokszor onzetlens6get, onural- 
mat, m6rs6kletet, s6t onfeldldozast 6s Iegf6k6ppen 
jos&got, szeretetet kovetelnek...) 6. Gazdasdgi jelen- 
tfls6g (... A didkmunkatdbor megszervezi az if jusdg- 
ban lev6 munkaenergiat es oly nemzeti celok szol- 
gdlatdba allitja, amelyek eszmei batdsdt elflbb vd- 
zoltuk, gazdasdgi jelent6s6get pedig akkor fogjuk a 
maga teljess6geben tisztdn ldtni, ha vegigtekintiink 
azokon a ktilfoldi p61d6kon, amielyekbfll kitiinik, 
hogy milyen eredmenyeket ert el vil6gszerte a didk- 
munkatfiibor...)“ 

Ezek a n6met hatfist tagadhatatlanul magukon 
visel8 fejtegetesek k6peztek a Turul Szovets6g 
munkaszolgfilatfinak ideolfigiai megalapozfisfit. Ki- 
egesziti a nemet hatfisu szellemi k6pet a „Munka- 
tfibor nevel6i t6nyezo“ cimii osszefoglalfi irat ezen 
megfillapit&sa: „A tfiborban mindenkinek megvan a 
beosztfisa; hierarchikus szubordinficifl a vezeri elv 
alapjfin." A gyakorlati kivitel elsfl izben Magyar- 
csanfidon, a Maros mellett felfillitott difikmunka- 
tfiborban tortfint meg. Itt 1936 augusztus 3-t61 szep- 
tember 3-ig 68 f6iskolai hallgat6 6s 68 kubikos ja- 
vitotta kozosen az 1930. evi nagy firadfiskor fitsza- 
kftott csigai gfitat. A tfibor beosztfisa olyan volt, 
mint a sfirospatakiaknfil: reggel 6 6ralcor keltek, 
reggeli 6s tizflrai sziinettel m.egszaldtva d61i 12 6rfiig 
dolgoztak. Akkor rovid fiirdfis, eb6d, majd kfltelezfl 






pihenes. Utfina eI5adasok, mSsnaponkent pedig fe- 
gyelmezcS gyakorlatok voltak. A n5sztvevd kubiko- 
soknak a kornyeken szokdsos (1—1.50 pengos) nap- 
szdmot adtak- a diakok ingyen dolgoztak. Este 
tabortuz mellett baratkoztak veliik es allitolag na- 
gjon elegedettek vo!tak. Hogy a sorskozosseg gon- 
dolata meg teljesebb legyen, hetenkent egyszer u. n. 
kubikosnapot tartottak. Ez azt jelentette, hogv a 
foiskoldsok nem a megszokott h6t <5rat, hanem 
tizenket orat dolgoztak naponta es ugyanazt a kosz- 
tot (reggeli: kenyer es zoldpaprika, ebed: kenyer 
es szalonna, vacsora.- kenydr es hagyma) ettek, 
mint a foldmunkasok. A diakok a het tobbi napjain 
a munkasoktol eltdroen, reggel h<5tkor kakadt kap- 
tak kenyerrel, delelott feltizenegykor kenyeret, sza- 
lonndt 6s zoldpaprikat. Kozben citromos frissitd 
vizet. Ebedre felegykor haromfogasos meniit, va- 
esorara szinten. A kubikosnapokat azdrt iktattak 
kozbe, hogy leszalljanak arra az eletszinvonaIra, 
amely nepiink nagyobbik felenek osztalyresziil ju- 
tott ds azt megismerve, majdan, ha vezetoi lesznek, 
mdskdnt vdlekedjenek sorsukrol... 

A magvarcsanadi munkataborban resztvev6 dia- 
kok es kubikosok teljesitettek 3276 munkanapot, ami 
4917 pengo munkaerteknek felel meg. A kiaddsok 
3540 pengdt tettek M, tehat latszatra a munkatdbor 
rentabilis, a valdsagban azonban nem igy van, mert 
a nmnkabdrelszdmolas csak a kubikusoknal tdrtdnt 
meg, a diakok — mint mar emb'tettem — ingven 
doltroztak. A kovetkezd <§vben, 1936-ban az orszag 
kiilonbdzo reszeiben ot munkatdbort alb'tott a Tu- 
rul Sz6vetsdg. Eldzdleg Ujpesten junius 20-t6I julius 


5-ig kdtbetes vezet5k<§pzd-t4bpr vo!t, abol elmeleti ki- 
kdpzes m ellc tt a gyakorlati oktatdst a Holt-Dunaag 
partjavxtdsi es terepegyengetesi munkaja adta. Ki- 
kdpeztek 33 fdiskolai haIlgatot, akik azutan a kesobb 
felallitott masik negy munkataborban teljesitettek 
vezetoszoIgaIatot. Kecskemfiten julius 3-t61 augusz- 
tus 5-ig 102 diak es 16 fdldmunkas a bugaci kis- 
vasut egyik elagazastoak alapozasi foldmunkajat 
vdgezte. Sopronban julius 12-tdl augusztus 11-ig 28 
diak utepitesi, terepegyengetdsi es vfzszabalyozasi 
munkat teljesttett. Nagylakon augusztus 25-tdl szep- 
tember 23-ig 36 foiskolai hallgato es 44 kubikus az 
1935-ben elkezdett gatjavftasi munkat folytatta es 
fejezte he. Kapuvaron pedig 24 egyetemi hallgatono 
julius 14-tdl augusztus 5-ig parasztcsaladoknal h6zi, 
konybakerti s konnyebb mezei munkaban vett reszt. 
Meg talan ennek volt a legtdbb drtelme, mert Ieg- 
alabb a hazimunkak, gyerekgondozas, stb. teren ad- 
hattak drtdkes tanacsokat. Egydbkent ezekben a 
taborokban is ugyanaz volt a munkarend, mint az 
elobbiekben ds persze a szellemi, ill. vilagndzeti ki- 
kdpzes sem maradt el. 

A Turul Nemzeti Munkaszolgdlat kdt ev alatt 
281 foiskolai hallgat6val es 130 foldmunkdssal 10.160 
murikanapot produkalt 15.240 pengd ertdkben. A 
ltiadasok osszesen 11.545 pengot tettek ki. Ilyen 
nagy kolts6gvet6st azonban nem birt el a diaksz6vet- 
s6g budzseje 6s 1937 elejen a kultuszminiszt6riumhoz 
fordullak, hogy annak koItsegvetesi kerelebe illesszdk 
bele a foiskolai munkaszolgdiat iigyet. A keiddssel 
minisztertanacs foglalkozott es majus 2-an a Buda- 
pesti KozloUyben megjelent a foiskolai munkaszol- 
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gdlatot rendezfi 4400/1937. sz&mii m. kir. val!4s- 6s 
kozoktat&siigyi iminiszteri rendelet. Ez megszunteti 
az eddigi ffiiskolai munkaszolgalatot es hely6be fel- 
fillitja az „Egyetemi 6s Foiskolai Hallgatok Onken- 
tes Nemzeti Munkat6bor6nak Parancsnoksag6t“ vit6z 
Szinay Bela altibornaggyal az elen. A fSparancsnok, 
az ertelmis6gi munkanelkiiliseg ugyeit int6zo minisz- 
teri f8tisztvisel6vel es a velem6nyezo szerv gyan&nt 
mell6je rendelt Egyetemi 6s Foiskolai Hallgat6k On- 
k6ntes Nemzeti Munkataboranak Kozponti Bizott- 
sdgaval egyiitt iranyftja az ujonnan szervezett diak- 
munkatdborok iigy6t. Ezentiil az 6nk6ntes munka- 
tdborba csak az az egyetemi es foiskolai hallgat6, vagy 
szigorl6 vehet8 fel, aki a) a Magyar Nemzeti Di&k- 
szovets6g kebel6be tartozo Turul Szovets6gnek, Hun- 
g6ria Magyar Technikusok Egyesiilet6nek, Katolikus 
Di6kszovets6gnek, Protestans Di6kszovets6gnek, Ma- 
gyar F8iskolai Sportegyletek Egyesulet6nek, valamint 
a kebel6be nem tartoz6 Emericaminak tagja; b) je- 
lentkez6skor irasbeli nyilatkozatban kijelenti, hogy 
mag&t a munkataborok fegyelmi es szolgfilati sza- 
bfilyainak mindenben al6veti. A munkat&bor celja 
pedig: „Egyetemi 6s f8iskolai hallgat6k, valamint 
szigorlok nyfiri foglalkoztat6sa koz6rdekb81 sziikseges 
munkdlatok elv6geztet6se altal s ezuton nemzeti es 
szoci&lis szellemu nevel6siiknek kieg6szit6se.“ 

Nagy lendiilettel kezdodott meg a ny&r elej6ņ az 
Aj munkaszolgilat szervezese. 1200-as 16tszamkerettel 
akartak az orszig kiilonbozo reszeiben munkataboro- 
kat feldllftani, de nem volt eleg jelentkez8. Az ifjus6g 
figyelm6t ugyanis kozben mis, 6rdekesebb, a divattal 
v61toz6 problemik kotott6k le, fgy meg lcellett e!6- 
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gedni azzal, hogy k6t turnusban egy-egy honapra ter- 
jed6 id8re 300—300 f8iskolai hallgat6t oszthattak be 
munkatftborba. Az eredm6nyekr81 az illet6kesek nem 
nyilatkoznak, de a kiszivarg6 hfrek szerint vezet6k- 
nek 6s vezetetteknek egyformdn csalodist okozott az 
idei munkatibor es egyaltalfin nem valtotta be a 
hozz& fuzott rem6nyeket. Fizikai munkaban alig iitot- 
t6k meg a rendes munkds munkateljesftmeny6nek 
60%-at, a szellemi kik6pz6snek pedig, mint a lapok 
frlfik, a kormdny vetett v6get, mert a magyar fillam- 
eszm6vel ellenkez8 n6zetek jutottak az ifjusag el6 a 
szellemi kik6pz6s utjan. 

Foglalkozott a Magyar Cserkeszsz6vetseg is a 
munkaszolgalat k6rd6sevel es ideologiai kimunkdld- 
s&t a Fiatal Magyarsdg cfmii cserk6szfoly6iratban 
v6gezt6k el a munkaszolgfilat gondolatanak oreg- 
cserkesz baratai, akik lelkesed6siikben nem ismertek 
hat6rt 6s a munkatabort pelddul a cserk6szimperializ- 
mus gondolat&val kotott6k ossze. Ez ut6bbi alatt azt 
6rtik, hogy a cserk6szetnek koteless6ge — barmily 
eszkozokkel is — az 8t megilleto helyet a magyar 
tfirsadalomban elfoglalni. Erdemes meghallgatnl, 
bdrmily zavaros is az aldbbi szoveg, hogy mik6nt 
k6pzelik el ennek az „imperialista“ eszmenek a be- 
teljesed6s6t a munkaszolgMaton keresztiil: 

„Hogyan keriil a munkatSbor egy lapra a cser- 
k6szimperializmussal? Bgy, hogy az imperializmus 
v6grehajtas6ra elsosorban az ifju 6s a f6rflcserkeszet 
hivatott. Az ifju- 6s a f6rficserk6szet jelenleg minden- 
nek, csak 6ppen egysegesnek nem mondhat6. Pedig 
ez az imperializmus alapfeltetele. Hol sziilethetik meg 
teh4t ez az egys6g az alapelvekben? K6z8s 61m6nyek 
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koh6jaban, ferfiaknak megfelelo formdban: a munka- 
taborban." * 

£rvelnck m6g cserk6szr6szrol azzal is a munka- 
tabor mellett, bogy az voltakeppen a cserk6sztabor- 
nak egy kifejlettebb megjelenese bizonyos szolgalat- 
keszseg kiegeszitessel: 

„A magyar oregcserkeszet mar kiprobalta a 
munkataborokat — olvashatjuk a Fiatal Magyarsag 
egyik szamaban meg mielott azok barhol is di- 
vatba jottek volna. A probak bevaltak es ezeket 
folytatni kell, mert a munkataborban megtalaljuk 
mindazokat a kellekeket, amelyek benniinket cser- 
keszeket jellemeznek. A munkatabor a fiutabornak 
egy magasabb, a ferfiusagnak megfelelS formaja. 
Megtalaljuk benne a cserkesztabor minden kellek6t, 
az ebresztotol a tabortuzig, a barati legkort, az egesz- 
seges 61etmodot, de azonkivul egy nagy tobbletet: 
azt, ami az oregcserkesz-munka legfobb tulajdons&ga, 
a koznek tett jo szolg&latot" 

Hogy hol 6s mikor probMta ki az oregcserkeszet 
a munkatabort, arr61 nem kapunk felvilagosftdst. 
Tudomasunk szerint m6g nem is volt cserk6szmunka- 
tdbor Magyarorszagon, csak bizonyos mas vonatko- 
zdsu (pl. falukutato, szocalis, stb.) munkaval nyert 
kiegeszit6st nemely oregcserkesz taborozas. Az egyre 
fokozodo erdeklodes azonban arra k6sztette nemregi- 
ben a Cserk6szszovets6get, hogy megszervezze az els6 
t6nyleges cserkeszmunkatdbort. A terv az volt, hogy 
ezen a nydron hatalmas munkataborba szall az oreg- 
cserkeszvezet6garda a Borzsonyben es ott turista 
utakat epitenek, hogy „a Borzsonyt megnyissak a 
kulturanak s hozzdsegfts6k a nepet az erdd kihaSzna- 
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Msdhoz.“ A fizikai munka mellett szellemi kik6pz6sre 
is gondoltak, amely a cserkeszet 6s a munkaszolgalat 
kapcsolatat lett volna hivatva kidolgozni, hogy r6sz- 
ben komoly ideol6giai megalapozast nyerjen a ker- 
d6$, r6szben pe;dig a jovoben felallitando cserkesz- 
munkatdborok megfeleloen kepzett vezet6ket kapja- 
nak. A borzsonyi cscrkeszmunkataborbdl azonban 
nem lett semmi: varatlanul — 6s ismeretlen ok miatt 
—- lemondtdk az eg6$zet... 

A magyar munkaszolgdlat az eddigiek szerint 
feMf kizdrdlag az 6rtelmis6gi ifjdsdg kisebb- 
nagyobb pr6balkozasaib61 allott. Hogy nagyobb- 
vonatkozdsu kifejlesztesere gondolnak-e, azt hatd- 
rozottan nem tudjuk. A Gombos-kormdny annak- 
idejen foglalkozott a kerd6ssel 6s a munkan61kiili- 
s6g enyhit6se 6rdek6ben akartak megszervezni az 
altalanos munkaszolgdlatot hazankban. Kesobb is 
jdindulattal kezeltek a foiskolai hallgat6k ezirdnyu 
prdMlkozdsait 6s nincs kizarva, hogy a jflv6ben 
kls6rlelet tesznek az onk6ntes munkaszolgalat he- 
vezetes6re. Budapest sz6kesf6varosnak pelddul hatd- 
rozott tervei vannak ezen a teren. Egyelore az egvib 
pestk8rny6ki majorban akarnak feldllftani onkentes 
jelentbez6ssel 6s 200-as letszdmkerettel munkatdbort 
a 19—-25 6ves munkan61kiili ifjumunkasok reszere, 
A tdbor tagjai nyaron kiilonbozd mezogazdasagi 
munkakat v6gezn6nek, t61en pedig baziiparszeruen 
foglalkoztatnak 6ket. A r6sztvev6k elldtason kfvul 
havi 6 peng6 zsehp6nzt kapndnak. Ha ez a pr6b61- 
kozSs sikerul, akkor nagyobbardnyu munknszolgd- 
lafof szerveznek a f6vdros szecMlis k61ts6gvet6s6nek 
keretdben. Ezek azonban egyel6re meg csak tervek. 
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Kmteliiknek sok akadalya van es nem biztos, hogy 
a kiilfoldi tanulsagok es a hazai ifjusagi munka- 
taborok eredmenyei utan feltetleniil biznak azok 
praktikus voltdban. 

Az ifjusag lelkesedve kesziilt munkataborokba, 
azonban mikor megnylltak, nem hasznalta fel az 
alkalmat es most sokan csal6dva tekintenek vissza 
a magyar munkaszolgalat rovid multjara. Azok a 
kevesek, akik oszint6n foglalkoztak a kerdessel, ugy 
jartak, mint a falukutatas ds a szocialis munka 
hivei: lelki kenyszer kesztette oket, hogy valamit 
csinfiljanak, de nem volt utanp6tlas, mert a nagy 
tomeg teljesen 6rzeketlen es azsiai kozonnyel fogad 
mindent. Az ertelmisegi ifjusag csak pillanatokra 
tud fellelkesedni az iddnkent valtoz6 problemak 
irfint. A munkaszolgalat gondolata megmozgatta 
6ket 6s mindjfirt akadtak vallalkoz6 szellemfi veze- 
rek, akik kihasznfiltak az alkalmat. Ok nem igen 
erteltek hozza, viszont azokhoz nem. fordultak, akik 
Magyarorszfigon komolyan foglalkoztak a munka- 
szolgfilat kerdesevel. Hiaba tfiztek ki nagy c61okat, 
ha azoknak nem volt meg a realis alapja. Egyes 
munkataborokba p61d4ul munkasokat vettek fel 
az6rt, hogy a valaszfalak leomoljanak az egyes tfir- 
sadalmi osztalyok kozott. Munkakozben baratkoztak 
is a munkasokkal, de nem ettek veliik es nem ettek 
ugyanazt, amit ok, csak hetenk6nt egyszer, a d61- 
ut&ni szellemi kik6pzesbol is kizdrtak oket, mert 
akkor azoknak tov6bb kellett dolgozniok, holott 
egyutt besz61hettek volna meg a magyar sorskerde- 
seket. Eddig meg minden komoly ifjusdgi pr6bSl- 
kozSs kudarcba fulladt a nagy kozony miatt 6s csak 
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kevesek viszik el6re azt a gondolatot, hogy az ifju 
nemzedekek va!6ban ujak legyenek. 

Igaz, ez az ifjfisSg szociSlis elesettsegeben uem 
tud ffiggetlenfil cselekedni. Sokan a munkatSborok- 
nak is inkSbb fidtilo jelleget tulajdonitottak 6s csak 
azert mentek munkatSborba, mert nem volt mSs 
lehetosegtik a nyaralSsra. TalSn helyesebb is volna, 
ha a munkaszolgSlatra koltott osszegeket a szegeny- 
sorsfi foiskolai hallgat6k nyaraltatSsSra forditanSk. 
1937-ben 25.000 ertelmisegi munkanSlktili van Ma- 
gyarorszSgon. Ezeknek a sorsSt munkatSborral el- 
intezni nem lehet. Itt csak nagy struktfiravSltozSs 
segit. Az agrSrlakossSg keresoi evenkent 500 millifi 
munkanapot tudnak produkSlni, de ebbol a mai 
birtokmegoszlSsi 6s termelesi viszonyok miatt csak 
350 millifi munkanapra van szfikseg. A 150 millifi 
munkanapkiesSs 300 millifi P munkaber es kb 600 
milli6 P produktumvesztesegnek felel meg. Az ipar- 
ban is ugyanez a helyzet. 1935-ben teljes fizemmenet 
eseten 382.000 munkSst tudtak 1 volna foglalkoztatni 
a gySrak, de csak 216.000 dolgozott, mert nem volt 
aki megvegye az iparcikkeket. Igy 30 millio munka- 
nap ment kSrba s 100 milli6 P munkaberveszteseg 
6rte az ipari munkSssSgot 6s kb. 500 millio P ipari 
produktumvesztes6g a nemzetgazdasSgot. Ha arra 
gondolunk, hogy a 3 millifinyi mezogazdasSgi mnn- 
kSssSgunk egySltalSn nem jon szSmftSsba a piabon 
mint fogyasztfi alacsony eletstandardja miatt, akkor 
megSrtjtik, hogy, miert kell csak 60%-os kihasznS- 
lSssal dolgozni a gySriparnak. Ellenben ha fogyasztfi- 
k6pes lenne a mezogazdasSgi munkSssSg, akkor tud- 
na venni iparcikkeket 6s a gySrak teljes fizemmenet- 
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tel dolgozhatndnak. A munkandlkiili gy&ri mnnkdsok 
is keresnenek, megvennek a mezogazdasag termgkeil | 

6s akkor ott sem vesznek karba 150 millio munka- 
nap. Az 6rtelmisegi munkanelkulis6g is megszunnek, 
mert tobb tisztviselore, memokre, orvosra, tan&rra, 
stb. lenne sziikseg. 

Igy kapcsolodik bele az ifjusSg sorsa a nemzet 
sorsaba 6s ba felismerne a ra v6r6 feladatokat es 
azok megoldasfira torekszik, akkor segiteni fog sajat 
magdn es segiteni fog a nemzeten is. I2zzel nem azt 
mondjuk, hogy az ifjusag mindj£rt vegye fit az or- 
szfig irfinyftdsAt. Elobb dolgozza ki az orszag<5pft6s 
ideologiai vonatkoz&sait, tanuljon komolyan, foglal- 
kozz6k a magyar sorskerdesekkel es legyen az eldb- 
bieknfi val6ban 6rt6kesebb nemzed6k. Akkor azutan 
az egesz orsz6gb61 egy nagy munkatabor Iesz, ahol 
mindenki az ot megilleto helyen dolgozik es a tfirsa- 
dalmi oszt61ykiil6nbs6gek sem lesznek Olyan kiil- 
t6ak. Ennek a munkanak is nagy a neve!6 hat6sa, 
szoci51is vonatkoz5sai pedig szinte kisz&mftbatatlanok, 
nacionalizmusa meg val6ban pozitivabb lenne a mai 
szava!6 nacionalizmusn61. 


A gazdasdgi csel^dek kereseti 4s meg61het6si 
viszonyai 

Magyarorszag 4.5 milli6 agrdrlakoss&ginak 68 
%-a, tobb mint h&rommilli6 (csaladostul) a mezo- 
gazdasdgi munkas, torpebirtokos 4s berlo 6s a mezd- 
gazdasagi cseled. Ez utobbiak szama az 1930. evi n6p- 
szamlal&s adatai szerint 218.044, akik 381.578 csalad- 
tagot tartanak el. Vagyis 599.622 161ek, az orsz&g 
osszes lakossaginak 6.9%-a tartozik ehhez a tdrsa- 
dalmi osztilyboz. Az agrartarsadalomban elfoglalt 
helyzetiik a kovetkezo: foldtulajdonnal nem rendel- 
keznek, tehat 16tfenntart5suk legszuksegesebb esz- 
kozeit k6t kezuk munkaj6val szerzik meg, amit azon- 
ban csak ligy tudnak elerni, ha munkaerejiiket egesz 
evre berbeadjdk. Az egesz 6vi alland6 munkabanM- 
las nagy megkotottseggel jar, mozgasi lehetoseguk 
korldtozott, aminek kovetkezteben belyzetuk elegge 
kedvezotlen, annak elleu6re, hogy kereset szempont- 
jdbol sokkal jobban allanak, mint peldaul az ideig- 
lenesen alkalmazott mez8gazdasagi munkdsok. Ezek 
csak a munka idejere szerzodnek le, ha v6ge az 
aratfisnak, cs6plesnek, hazamennek, ism6t szabadok 
lesznek, ami a parasztember szem6ben m6gis jelent 
valamit, ugyhogy a gazdasagi cseledeknek a legals6 
hely jutott az agrfirt5rsadalomban. Teh6t minden 16- 
tezo tarsadalmi osztdly csak felettiik 611hat es ebb81 
a helyzetb81 ad6dik, hogy nem 61hetik meg szabadon 





tettvfigyukat es 61eterejiiket. Gondolatvilaguk es flet- 
szemldletiik minden mas tarsadalmi osztalytdl elesen 
kiilonbozik, ami nemcsak a lelki tulajdonsagaik ki- 
alakulasanfil veheto 6szre, hanem fontos tenyezokent 
szerepel 61etviszonyaik targyalasanal is. 

A cseledek dijazasa .szegodmenyes alapon tor- 
t6nik. A szegodmenyes cseled „konvenci6t” kap. Ez 
tcrmeszetbeni szolgaltatasokbol (lakas, gabona, tuzi- 
fa, tej, esetleg so es szalonna), nemi keszpenzbol 6s 
foldhaszn61atb61 all. Jellemzo a szegodmenyes cse- 
ledtartasra, hogy az csak a kiilterjesebb gazdalkodasu 
orsz&gokban van elterjedve, de mar ahol a kozgaz- 
dasag fejlodesevel fokozodik a mezogazdasagi terme- 
les belterjessege, felvaltja a keszpenzflzet6s. Mind- 
kettonek vannak elonyei es batranyai, de ez nem 
tartozik ide. 

A konvencio nagysaga es osszeallftasa, tov6bba 
a fizetes ideje 6s modja videkenkent valtozik, de egy- 
egy nagyobb teriiletnek (varmegye, orszagresz) nagy- 
jabol egys6gesek a viszonyai, ugyhogy azok dtlagos 
6rtekiinek tekinthetok. Az alabbi kimutatasban az 
orszag harom r6szenek negy uradalmabol szarmazo 
atlagos erteku adatok szerepelnek. Az I. szamu ura- 
dalom Fejer megy6ben van, a II. szamu Tolna me- 
gyeben (Dunantul), a III. szamu Bekes megyeben 
(Alfold), a IV. szamu uradalom pedig Nograd me- 
gyeben van (Felvidek). Az uradalmak cseledallo- 
manya kiilonbozo elemekbol tevodik ossze. Minden 
gazdasagban van eloljaro (beresgazda, kocsisgazda, 
tehenesgazda, magtaros, csosz) es evescseled. Az elol- 
jarok a munkara iigyelnek fel, illetve az egyes mun- 
kacsoportokat vezetik, az 6vescseledek a kiilonbozo 


gazdasagi munkdkat vegzik. Az evescsel6dek vagy 
egeszberesek mellett sok helyen m6g alkalmaznak 
kis- 6s gyalogbereseket. Kisberes a 14—15 eves cse- 
ledgyerekek k6zul keriil ki, aki a katonai szolgalat 
utan gyalogberes, majd nosiileskor egeszberes lesz. 
Ez a rendszer foleg a Dun6ntul egyes megy6iben van 
elterjedve, mfg az alfoldon kisegito munkaerokent a 
nyari honapok alatt ket-, illetve hathonaposokat vesz- 
nek fel. Ezek tehat ideiglenes munkasok, veliik most 
nem foglalkozom. 

A cseledber videkenkent egy evre a kovetkezo: 


Megnevez6s 


I. sz. uradalom 
eldlj&rd ... 
egdszbdres 
gyalogbdres 


III i e? i s i I 

P kilogram m 3 liter kg crol 


100 600 700 500 8 2,— 

48 600 700 500 6 1.5 

40 600 400 400 6 1,- 

24 400 400 200 l 2 — 


800 2400 
300 1600 
300 1600 
— 800 


II. sz. uradalom: 

elSljarfi -. 40 800 800 600 8 3.- 20 600 2400 

egeszberes - 24 600 800 200 8 2.— — 20 200 1200 

m. uradalom 

eloljdrd . 8 1600 — 800 - tt 3 40 32 400 2400 

egfiszbdres _ 6 1400 — 600 — „ 24 32 400 1200 

IV. sz. uradalom: 

eloljdro . 32 600 1000 400 sz.U 2- - 20 400 2400 

egdszb6res . 24 400 1000 200 „ 1.- 20 400 1200 


1 Naponta, 

2 Egy kocsi agat kap, ami kb. 1 m 3 fdnak felel meg. 

3 Teh6ntartas. 

4 Szabad tiizelds. 
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M£r ebb61 a kimutatAsbol is l&thatjuk, hogy 
nemesak az uradalmakon beliil az egyes cseledkate- 
goriak bere, hanem a kiilonbozo uradalmak cseled- 
bdrei kozott is milyen nagy elteresek vannak. A 
pfinzfizetes a dundntuli uradalmakban a legnagyobb, 
legkevesebb az Alfoldon, ahol nagyon sok olyan gaz- 
dasdg is van, amelyik semmif61e p6nzfizet6st nem ad 
a csel6deknek. Ezzel szemben azonban tobb a ga- 
bona. A gabonaj&randos&g is nagyon v61tozik; a 
Dun&ntiil 6s a Felvid6ken tobb a rozs 6s kevesebb a 
biiza, az Alfoldon rozsot nem, ellenben tobb brizat 
6s iirp&t adnak. Ez utobbit minden uradalomban kap 
a cse!6d. Tiizelorol az Alfoldon a csel6d maga gon- 
doskodik. Kukorica- es babszarral tiizelnek, esetleg 
az uradalom megengedi a szalmatiizel6st vagy na- 
gyon hideg, szfgoru telen egypar kos&r szenet ad. A 
dundntiili uradalmakban rendes tiizifajarandos&g van, 
a Felvideken szinten, vagy csak szabadtiizeles, ami- 
kor is annyit tiizelhetnek az erddrol hulladekfabol, 
amennyire sziiksegiik van. A tejk6rdesben vannak a 
legnagyobb elterdsek. Hogy tejet ad-e az uradalom, 
vagy ehelyett megengedi a teh6ntartast, az az 6rte- 
kesft6si viszonyokt61 es a gazdasdgi koriilm6nyektol, 
illetoleg a termel6s intenzxv vagy extenzfv voltat61 
fiigg. Ha az uradalom intenzfven gazddlkodik, akkor 
minden muvelhet6 teriiletet befognak a terme!6sbe 
es ez esetben kev6s a legelo. Ha most a csel6dnek 
megengedik a tebentartdst, akkor a drag&n termesz- 
tett takarmdnyokat kellene adni a csel6d tehen6nek, 
mivel az legelore nem mehet 6s a csel6dtehen eltar- 
t&sa az uradalom kotelessege. Ilyenkor az uradalom 
szempontjdb61 jobb, ha tejet ad a csel6dnek 6s a 
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termelt takarm&nyt fej6tehen6szet tartdsdval (kivalt 
ha az 6rt6kesft6si viszonyok is megfeleloek) koz- 
vetve 6rt6kesfti. Ez a helyzet a Dundntul 6s reszben 
a Felvideken. De ahol nagykiterjedesii legelok van- 
nak, amelyeket mas celra nem lehet hasznalni (szi- 
kesek) 6s a tej ertekesftese is nehezsegekbe litkozik, 
tehat fejotehen6szetet nem erdemes tartani, az ura- 
dalom megengedi a csel6dnek a teh6ntartdst, mert 
a cseled tehene egesz nyaron a legelon van, mfg t6- 
len tavasziak szalmaj&t, keves takarmanyt es szenat 
utalnak ki neki. Ez a gazdasag szcmpontjabol ol- 
cs6bb, mert nem kell csak azert tartania teheneket, 
hogy a csel6deknek tejet tudjon adni. Az Alfoldon 
van ez fgy. Termeszetesen szamolnak azzal is, hogy 
a. cseled nem mindfg tud tehenet tartani, akkor sza- 
lonnat kap. (A felvid6ken van egypar olyan uradalom, 
amelyik megengedte a telientart&st, de mivel a cse- 
ledek nem tudnak tehenet tartani, az uradalom pedig 
helyette se tejet,. se szalonn&t nem ad, a konvenci6- 
b61 kimarad ez a t6tel.) Az Alfoldi gazdas&gokban 
kulonben is van szalonnajdrandosdg (Dunantul 6s 
Felvideken nincs, vagy csak ritkdn), de a teh6nnel 
nem rendelkezo csel6dnek tobbet adnak. S6t m6g 
e!6g sok uradalomban adnak, de m6r a Dunantul 
kezdik torolni ezt a tetelt a konvenciob61. 

Minden uradalom ad a csel6deknek kisebb-na- 
gyobb foldhasznalalot. Az eloljard, mint mindenbdl, 
ebb61 is tobbet kap, ami rendszerint masf61szerese 
az 6vescseled&iek. A hasznalatra kapott fold k6t 
r6szbol 611: a majorhoz kozelebb fekv6 kertb61 6s 
a hatarnak minden 6vben m4s-mas hely6n 16v6 ten- 
gerifoldbol. A kertben a Mztartashoz sziikseges zold- 
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s6gf616ket 6s burgony&t termelnek, a tengerifoldon 
tengerit Cs babot. A szegodmenyes fold elfilc6szit6se 
es tragyfcdsa az uradalom feladata, ugyszint6n a ter- 
meny liazaszallftiisa is. A lconvenci6ban kapott 6rp6n 
es a tengerifoldben termelt tengerin fillatokat tart- 
hat a csel6d. Rendszerint egy anyakoeanalc a tart&sa 
van megengedve a szaporulattal egyiitt, tov&bba 20—- 
30 darab tyulc 6s 10—-15 darab kacsa tarthatd meg. 
A sertesek a gazdas&g legelojere jarnak 6s 6rz6siilc- 
r61 is az uradalom gondoskodik. 

A cseledber re&lis ertekenek a meg&llapitas&n al 
flgyelembe kell venni azt a fontos koriilmenyt, hogy 
a cseledcsal&d egy kis iizemet, meg pedig sziikseglet- 
fedezeti iizemet allcot. Ugyanis a konvencioban kapott 
gabonat es a szegodm6nyes fold hozam&t 6k nem 
viszik piacra es nem adjak el, hanem a csal&di 
iizemben feldolgozva kozvetve ert6kesitik, illetoleg 
szuks6gleteik kielegitesere fordftjak. Igy a biizat 6s 
a rozsot beoroltetik es a kapott lisztb61 keszult ke- 
ny6r jelenti a t&pl&lkozasuk alapjat. Az Arp&n es a 
tengerin allatokat tartanak es azok is a sziiksegleteik 
fedezes6re szolgalnak, akar mint taplal6k, akar a pia- 
con eladva, az 6rte lcapott penz6rt vett boltbeliek 
(cukor, petroleum, fuszer stb.), rulia 6s cip6 alakja- 
ban. Tehat a konvencio ert6kelesenel erre kell flgye- 
lemmel lenni. Egyediil csak penzert6kben kifejezni 
nem lehet, mert az teljes egeszeben sohasem keriil 
a piacra, viszont megliatarozni azt a mennyis6get, 
amelyet a lconvenci6b61 a piacra visznek, teh&t 6n- 
magukt61 megvonnak, igen nehez, ez6rt az eg6sz 
konvenci6t — belesz&mitva a szeg6dmenyf61d hoza- 
mat is — kell p6nz6rt6kben kifejezni 6s ezt szembe 


kell 61Htani a tapert6k egys6g6vel m6rt kal6riaertek- 
kel. 

A penzre atszamitott ert6k, ha nem adja is a 
t6nyleges helyzetet, megis a legkifejez6bben erzekel- 
teti a csel6d munkavegz6senek az ellenszolgaltatasat. 
Alkalmas e mellett meg osszehasonlitasokra is ugy 
az egyes uradalmak, mint a kiilonlbozo 6vek penzer- 
teke kozott. Ez utobbit, azert erdekes megtenni, mert 
az utolso tfz ev arliullamzasai meglehetos 6rzekenyen 
6rintett6k a gazdasagi cseledeket, annak ellenere, 
hogy csaladiizemi gazdalkodast folytatnak. Az a teny, 
hogy a cseledcsalad sziiksegletfedezeti iizemet alkot, 
latszatra 'azt a benyomast kelti, hogy ezaltal mentes 
minden olyan valsagtol, amely az arhullamzas hala- 
sara kovetkezik be. Val6jaban azonban nem fgy van. 
A mez6gazdasagi termenyek ara 6s az iparcikkek 
6ra nem koveti egymast parhuzamosan a hullam- 
zasban es az arcsesek rendszerint a mezogazdasagi 
term6nyekn61 a nagyobbak; ennek eredm6nj'e az 
agr&roll6. A cseledek szempontjab61 tehat nem mind- 
egy, hogy mennyiert tudj&k piacra vinni azokat a 
konvenci6teteleket, amelyek a boltbeli sziikseglete- 
iket vannak hivatva fedezni, m6g akkor sem, ha azok 
eloallitasa az 6 resziikrol rentabilis azaltal, hogy az 
otthon 16v6 csal&dtagok munkav6gzes6t basznaljak 
ki, amikor is nem fontos, hogy mennyiben 6rtekesiil 
a munkaer6; mert alacsony mezogazdasiigi 6s magas 
ipari &rak mellett tobbet lcell piacra vinni, tehat on- 
maguktol megvonni, hogy masir&nyu sziiksegleteiket 
kie!6glthess6k. M&r pedig 1929-t61 kezdve ez a hely- 
zet, mert az agrarollo akkor kezdett kinyilrii 6s az- 
6ta tekint61yes tagulrist 6rt el. 
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Az aldbbi indcxszdmok a ese!6db6r p^nz^r- 
tek6neb az ingadozasat mutatjak az utolsd tfz 
esztendoben, vagyis 1925 6s 1934 kozott. A penz- 
re valo Atszamftdsnal 1 a konvencioban szereplo ter- 
m6kek aranak minden 6vben az atlagat veszem, be- 
Ieszamftva a bolettat is. A kert 6s tengerifold hoza- 
m5t az uradalmak tfz evi atlagaval osszehasonlftva 
allapitottam meg, flgyelembe veve a sajatos helyi vi- 
szonyokat is. Az elso graflkon a fej6rmegyei (I.sz.) 
uradalom viszonyait mutatja be. Erre a celra az6rt 
valasztottam ezt az uradalmat, mert itt negy csel6d- 
kateg6ria van es fgy az egyes kateg6ri6khoz tartoz6 
csel6dek ber6nek az egymaShoz valo viszonyftasa is 
szeml61tetoen megval6sfthat6. 

Legnagyobb ert6k6t 1928-ban 6rte el a csded- 
konvenci6, a legkisebb 1933-ban voIt. A kiindul6si 
6vben, 1925-ben az eldljaro b6r6nek a brutt6ert6ke 
(nincs levonva bel61e a szegodm6nyes fold megmu- 
vel6sere fordftott munka erteke) 1552.10 P, az eg6sz- 
b6res cseled6 1274.42 P, a gyalogberese 1157:45 P 6s 
a kisb6res6 524.30 P; 1928-ban a bruttoert6k fgy 
alakult: eloljard 1583.40 P, eg6szb6res 1276.87 P, 
gyalogb6res 1168.85 P, kisberes 496.40 P. 1933-ban 
a helyzet a kovetkezo: az eloljar6 fizetese 660.65 P, 
az es6szberes6 526.40 P, a gyalogb6rese 475.10 P es 
a kisb6res6 196.90 P. 1934-ben nagyon kevesett 
emelkedett a kdnvenci6 p6nz6rteke, mert az el61j5roe 

1 ftem szamltom fel a lakas es az orvosi keze!6s 
koltsegeit, mert csak a kereseti es meg61hetesi viszo- 
nyokat lirgyalom es ez a ketto eg6szen mas elbfralas 
ala esik. Kiilonben is a cselddlakas mai bere videki vi- 
szonylatban 50—60 P-t tesz ki, az orvosi koltsegek pedig 
30 P koriil mozognak evenk6nt es fejenk6nt. 


684.35 P, az eg6szberes6 528.75 P, a gyalogb6res6 
494.10 P 6s a kisb6res6 205.— P. Kiilonosen feltflno 
ugy a graflkonbol, mint a kozolt adatokbdl az 1928. 
utan bekovetkez6 zuhanasszerii 6rtekcsokken6s, ami 
csak 1933-ban allt meg 6s azota valami kevesett 
emelkedett. Az 1934. 6vi kedvez6bb helyzetnek a 
mezogazdasagi term6nyek aranak emelked6se az oka, 
ami a tavalyi rossz termessel kapcsolatos. 

Hasonlo a helyzet a tobbi uradalomndl is. A 
tolnamegyei gazdasdg cseledb6rei fgy alakultak: 
1925-ben eloljaro 1821.15 P, egeszb6res6 1118.70 
P; 1928-ban eloljar6 1965.95 P, eg6szb6res6 1164.05 
P; 1933-ban eloljar66 741.40 P, eg6szberese 504.— 
P; 1934-ben elolj6r6e 769.80 P, eg6szb6rese 490.45 P. 
A bekesmegyei (III. sz.) uradalom csel6dberei a leg- 
jobbak, ami a tehentartasnak az eredm6nye. Ugyanis 
a tehen meg rossz taplalkozasi viszonyok mellett is 
ad evente 2000 liter tejet, tovabba minden 6vben 
megellik 6s a borju egyeves koraig uradalmi elkitas- 
ban reszesiil es esak egyeves kora utdn kell eladni. 
Ez a k6t t6tel lenyegesen emeli a konvencio p6nz- 
6rt6k6t, de nem reiilisan. Ugyanis a csel6d a tejet 
nem tudja ert6kesfteni, hiszen falu, varos messze van, 
amiert m6g az uradalom sem tart fejoteheneszetet s 
ez6rt engedi meg a csel6dnek a tehentart5st. Tehat 
a tej nem jelent p6nzerteket, legfeljebb jelentos tap- 
6rt6ktobbletet, amir61 k6sobb lesz sz6. Egy6bk6nt a 
penz6rt6k valtoz5sa a kovetkezo: 1925-ben elolj5r66 
2104,— P, egeszb6rese 1724.60 P, 1928-ban elol- 
jaroe 2066.26 P, egeszb6res6 1651.01 P; 1933-baii 
el61jaro6 869:24 P, egeszb6res6 746.24 P,; 1934-ben 
e!61jar66 883.10 P, eg6szberes6 716.35 P. Ugy a 
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tolnamegyei, mint a bekSsmegyei uradalom cseledber- I 

p6nzert6k6nel azt latjuk, hogy az egeszbfires cseldd 
ber6nek a penzdrteke 1934-ben nem liogy emelkedn61c, 
hanem m6g . alacsonyabb lesz, mint az el8z6 evben 
volt, holott az el81j4r6k6 emelkedett, tov&bM a b6- 
kfemegyei elOljaro es egeszb6res cseledek bdrenek 
p6nzerteke 1928-ban alacsonyabb, mint 1925-ben, 
pedig a tobbi uradalomnal eppen forditva van. Ennek 
oka (amirfil rovidesen bovebben lesz szo) az, hogy 
a konvenci6t6telek nem egyenlo 6rt6kiiek 6s maguk- 
nak a mezogazdasagi termenyeknek az Ara sem pdr- ; 

huzamosan valtozik. V6giil a nogradmegyei (IV. sz.) 
gazdasag berei fgy alakultak: 1925-ben az eloljaro 
berenek a bruttoert6ke penzben kifejezve 1447.40 P, 
az eg6szberese 997.95 P, 1928-ban eloljar6e 1458.90 
P, eg6szberes6 990.40 P; 1933-ban eloljarde 536.80 
P, eg6szb6rese 365.90; 1934-ben el61jar66 574.— P, 
egeszberes6 382.65 P. 

A csel6dkonvencio p6nzerteke tehat meglehet8- 
sen ingadozo, ami a cseled szempontjab61 sehogysem 
el6nyos. Neki es csaladjanak ugy kell azt beosztani, 
hogy mindenre teljek bel81e, mar pedig helyesen gaz- j 

dalkodni ilyen nagyfoku ingadozas mellett lehetetlen 
6s ezt a csel6d erosen megsfnyli. Gondoljunk csak 
arra, hogy mit jelent szamukra az, hogy a konven- 
ci6 p6nz6rt6ke 1925, vagy 1928-t61, amikor a legna- 
gyobb volt, 1933-ig atlag 55—60%-os veszteseget 
ert el. A valtozdst az alabbi indexszamok fejezik ki 
a legjobban, amelyeket ligy kaptam, bogy az 1925— 

1934. evek kozotti tiz ev p6nz6rt6k6nek az itlag&t 
vettem 100-nak kiilon minden uradalomnal, illetfi- 


leg csel6dkatcg6ri6n61 es ehhez viszonyitottam a kii- 
lonbozd 6vek tenyleges penz6rteket. 


MegnevezSs 1925 1926 1927 1928 1929 1930 1931 1932 1933 1934 


eloljfirfi. 

egOszb&es ... 

gyalogbfires_ 

kisbOres. 

II. sz. uradalom: 

elBljard. 

egdszbdres — 
III. sz. uradalom: 
eloljdrd ... ... 
egdszberes ... 


IV. 


sz. uradalom: 

eldlj&ro - 

egdszbdres _ 



114 86 83 86 59 62 

114 84 82 85 59 60 

114 82 82 85 60 61 

116 80 80 86 56 58 


139 102 121 150 109 101 81 81 57 57 

136 109 125 141 115 91 83 90 61 56 


144 106 122 140 116 77 77 78 60 60 

143 106 122 140 116 93 81 82 62 59 


144 115 124 144 116 81 80 84 53 57 

147 120 123 146 115 80 80 80 54 55 


Az indexszamok alakuMsa nagyjabol p5rhuza- 
mosan tort6nik. Kisebb elt6r6s mutatkozik nemcsak 
az uradalmak cseledkategoridin beliil, hanem az ura- 
dalmak kozott is. Igy pelddul a tolnamegyei (II. sz.) 
gazdasag elolj6r6janak indexszama 1930-ban 101, az 
eg6szb6rese 91, vagy a fejermegyei (I. sz.) uradalom 
eldljarojdnak indexe 1926-ban 104, a nogradmegyei 
(IV. sz.) uradalom egeszb6resee 120. Ezeknek az el- 
t6reseknek oka az, hogy a konvencioban szereplo 
t6telek valtoznak kategoriankent es uradalmankent. 
Vagyis ha az egyik konvencioban tobb buza, rozs 
vagy arpa szerepel, mint a masikban, illetve hacsak 
a buza,. a rozs vagy az firpa mennyis6ge v61tozik, a 
tobbi6 nem, akkor a penz6rt6kn61 aszerint fog kiala- 
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kulni a helyzet, hogy a valtoz6 t6tel ara milyen m6r- 
tekben koveti a tobbi tetel dranak alakulasat. P61- 
daul ha az egyik konvenci6ban tobb a buza, a masik- 
ban a rozs es a buza aresese nagyobb, mint a rozse, 
akkor a kovetkezo evben az a konvencio (term6sze- 
tesen p6nzert6ket 6rtve) szenved kisebb veszteseget, 
amelyikben tobb volt a rozs. Ugyanez all a buza- es 
a rozs-, a buza- 6s az 6rpa-, a rozs- 6s az arpa, a 
tengeri 6s a burgonyamennyis6g arvaltozasara is. 
Nagy alakfto hatasa van a tej arbullamzasanak is. 
P61daul a bekesmegyei (III. sz.) uradalomnal az6rt 
nincs javulas 1934-ben az elozo evihez viszonyftva, 
mert ott nagy t6telt jelent a tej es annak az ara 
1934-ben m6g csokkent (1933-.ban orsz6gos fillagban 
0.14 P, 1934-ben 0.12 P volt), viszont a tobbi tetel 
6ra emelkedett, ami a kevesebb tejjel szerepld kon- 
venciok penz6rt6k6t kis mertekben (0.6—1 % -kal) 
emelte. Mindezekbol Mtbatjuk, hogy nem mindegy a 
cseled szempontjabol, hogy a konvencio milyen tete- 
lelcbol tevodik ossze. Helyesen osszeallltott konven- 
ci6 ellenflllobba teszi a cse!6dcsaladot a v61sagokkal 
szemben, teMt nagy szocidlis jelent6s6ge van. Ura- 
dalmaink pedig erre alig iigyelnek 6s ez az oka annak, 
hogy a mezogazdasagi vilsag erosen sujtotta a gaz- 
dasagi cseledeket. A cseledb6r olyan valtoz6 6rtek- 
sk616kon ment keresztiil, hogy az minden k6pzeletet 
felulmiil. 

Az alabbi grafilcon ezt a nagym6rvu v61tozast 
mutatja be az eg6sz orszag cseledbereire vonatko- 
z6an. Az egyes uradalmak mar fentebb ismertetett 
m6don kapott csel6dberindexeinek az 6tlagat kiszfi- 
mftottam 6s ez k6pezi alapjdt a graflkonnak. Az er- 


t6ket oldalt az 6tlagindexszAmok jelzik, az agr6roll6- 
hoz valo viszonyfthatosagert pedig azt is belerajzol- 
tam. 1 

Az allagindex graflkonja szeml61tetoen tarja 
e!6nk a gazdasagi cseledek helyzet6nek az utolso tfz 
evben tort6nt nagyaranyu rosszabbodisdt. 1926-ben 
az indexszam 141, 1926-ban 108. Ez a zuhan6s a 
devalvacios id6k kovetkezm6nye. Amikor stabilizaltuk 
a valutdnkat, a mez6gazdasdgi term6nyek 6ra kez- 
det emelkedni, ezzel egyiitt a csel6dkonvencio penz- 
6rteke is, iigyhogy 1928-ban az index mar 143, teMt 
magasabb, mint 1925-ben volt. Inn6t kezdve k6t 6ven 
keresztiil zuhan 6s 1930-ban 85-ot mutatva, enyh6bb 
irinyt vesz. 1929-ig nincs baj, mert az ipar es mezo- 
gazdasdgi Arak ardnyosan alakultak, de 1929-ben a 
mezogazdasagi termenyek dra elszakadt az iprcik- 
kek ar&t61 6s ar6nytalanul egyre jobban szallt le; az 
agrarollo kinyflt. Eddig a csel6d a piacra vitt kon- 
venci6t6teleket j61 tudta 6rtekesfteni, de az agrarollo 
nyflas6val ardnyosan neki is tobb termenyt kellett 
piacra vinnie, tehat a saj5t szdjat61 elvonnia, hogy 
masiranyu (ruha, cipo stb.) sziiks6gleteit kielegfthesse. 
Valasztania kellett a j611akds vagy a rendes ruha 6s 
cip6 kozott, mindkett6re egyszerre nem jutott, mert 
vagy j611akott 6s akkor rongyosan kellett jdrnia, 
vagy pedig rendesen ruhdzkodott, de akkor 6hesen 
maradt. Azonban a zuhanas 1930-ban neni 611 meg, 

1 A mezogazdasdgi term6kek 4rindexe a farm&rak, 
az iparcikkek arindexe a kiskereskedelmi arak alapjdn 
kdsziilt, ami a mi szempontunkbdl a legmegfelelfibb, mert 
a csel6dviszonyokra ez 6rv6nyes. 
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hanem enyhen folytatodik 1931-ig, onnan 1932-ig 
. kcveset emelkedik, de utana meg nagyobbat zuhan 
6s 1933-ban eleri az indexszam a mfilypontot, az 58-at. 
Attol kezdve a legrosszabb a cseled helyzete. A leheto 
legalacsonyabbra kellett reduk&lnia az fletigenyeit, 
mert az 6vi jovedelemkent szerepld 200—700 P nem 
biztosit valami ffinycs megellietesi lehetos6get. 



A cseledber orszagos atlagindese. Az 1925— 
1934. kozotti 10 ev penzertekenek atlaga egyenlo 
100-zal es ehhez van viszonyitva minden 6v t6nyle- 
ges p6nzert£ke. 


A pfinz6rt6k t&rgyalasdnal nem lesz drdektelen 
kitdrni arra, hogy a csalad egy-egy tagjara a kereset- 
bol mennyi jut. A cseled csalddolc koztudomasuan 
nagyszdmiiak, mdgis ha a statisztikai adatokat ndzziik, 
akkor az eltartok szama az eltartottaklioz viszonyitva 
nagyon kev6s, mert 

az Alfoldon 100 cseledkeresore 164 eltartott jut, 
a Dunantulon „ „ 179 „ „ 

a Felvideken „ „ 195 „ „ 

Orszdgos atlagban pedig 100 kerescire 175 e.l- 
tartott jut. Ennek az alacsony szamnak az az oka, 
hogy a cscledcsalad tobb tagja is mar keresO, akik 
tehat hozzajarulnak keresetiikkel a csalddi iizem 
fenntartdsaboz, de legfobb oka nem ez, hanem az a 
koriilmeny, hogy kisgazdasagokban majdnem kizaro- 
lag nOllen cseledeket alkalmaznak, akik bent 6tkez- 
nek a gazdanal (ez6rt nevezik oket „bentkosztosok”- 
nak) es fgy nem kell nagyobb konvenci6t adni nekik. 
Uradalmakban a csaladfenntartora az asszonyon ki- 
viil meg legalabb 3 keresetnelkiili csaladlag jut. A 
nagyobb gyerekbol kisberes lesz, de az 6 keresete 
nagyjabdl ra is megy a sajat eltartasdra, ugybogy a 
csalad tobbi tagjainak nem sok jut belole. Tebdt ha 
egy csaladban van apa, anya, egy kereso es lidrom 
keresetnelkiili gyerek, akkor a statisztikai kimutatas 
k6t keresot 6s n6gy eltartottat, illetve egy keresot es 
ket eltartottat emleget, pedig valojaban egy keresfi- 
rol van szo. Ez esetben a csalad ottagiinak szamft- 
hat6 egy keresovel, ami meg aranylag nem is sok, 
mert hiszen van nagyon sok nyolc-tiz tagu cseled- 
csalad egy keresovel 6s liat-nyolc eltartottal. Egy ot- 
tagu csal&dot (egy keres6, n6gy eltartott) v6ve ala- 
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pul 6s eg4szb£res konvenci6-p6nz4rt6ket szdm(tva, 
mivel az madalmak cselMallomdnydnak 70—80%-a 
egiszberes, a naponkenti es fejenkdnti osszeg 1934- 
ben fgy alakult: 

Fejfer megyfeben egy napra 1'45 P, egy csalfidtagra 0'29 P jutott 

Tolna „ „ 1*05 „ „ „ 027 ■■ ■■ 

BOkds „ „ „ 1'96 „ „ „ 0'36 ■■ ■■ 

N6gr4d „ „ „ 1'05 „ „ „ °' 24 ■■ ■■ 

Ennyi esik egy cseledcsaMdtag napi 61elmeze- 
sere, ruhazkodds6ra, fut^sre es altalaban az elemen- 
taris sziiksegleteinek a kielegft&ere. Hol marad a 
lculturigenyek kiel6gftesenek a lehet6sege, egy meg- 
nyugtatd konyv, egy lijsag, egy kis szoraltozasi lehe- 
toseg a folytonos munka kozben! Dbbfll az osszegbdl 
m6g a legnagyobb beosztas mellett sem lehet ren- 
desen megelni, kiilonosen nem akkor, amikor ellen- 
6rt6kekent a legnehezebb munkat kell v6gezni. Nem 
eleg ez az osszeg az apanak, aki hajnaltol estig dol- 
gozik, de nem el6g a fejlodfi gyermeki szervezet tap- 
laldsdra: sem. 

A csel6dkonvenci6 kaloriaert6k6nek a kiszamf- 
tasa a fiziol6gia segits6g6vel lehetseges. Ugyanis a 
fiziol6gia egyilc legujabb tudom6ny&ga, a munkafi- 
ziologia lehetsegess6 teszi kiilonbozS komplik^lt m6- 
resi modszerekkel az emberi izommunka kal6ria- 
sziiks6glet6nek a ldszdmitasat, viszont az izommunk&t 
kilovatt6rakkal is merhetjiik, tehat m6dunkban van 
meg611ap(tani ezzel a k6t energiaegys6ggel m6rve, az 
uradalmi csel6d munkateljes(tmeny6nek a nagys6g&t 
6s annak a fedez6sere szolg&lo, iU. rendelkez6sre 6116 
kal6riamennyis6g6t. 


Az emberi munkateljesftm6ny maxim&lis 6rt6ke 
15 m6terkilogramm/sec. Ez az a munkavegz6s, ami- 
kor egy m&sodperc alatt 15 kilogramm terhet 1 
m6ter magasra, vagy egy kilogramm terliet 15 m6- 
ter magasra emeliink. Ezt a munkateljesitm6nyt, il- 
letve az ezzel egyen6rteku barmely munkat 6r&kon 
keresztiil csak ercls, fejlett, kitart6 es gyakorlott 
munk&s kepes kifejteni. A mezfigazdasagban ez nem 
611 mindig, mert amikor a cseled konnyebb munkat 
v6gez, — kocsin iil, eke ut&n megy stb. — nem dol- 
gozik maximalis er6kifejt6ssel, tehat eleg, ha 6vi at- 
lagban 6 m6terkilogramm/sec munkateljesftm6nyt 
veszunk alapul az egeszb6res cselednel. Az eloljar6k 
munkav6gz6se, ugyszinten a kisb6resek6 enn61 keve- 
sebb, mert 6vi dtlagban csak 4 m6terkilogramm/sec. 
Ez az 6rtek az eloljar6knal a beosztasuk, a kisbere- 
sekn61 pedig fiatal voltuk miatt all elo. A gyalogb6res 
munkateljesftm6nye megegyezik az egeszb6res cse- 
16d6vel, az asszonyok evi fitlagos munkateljesftm6ny6t 
viszont az el6bbi gondolatmenet alapjan 3 m6ter- 
kilogramm/sec 6rt6kben allapftjuk meg. A napon- 
k6nti munkav6gz6s nagys&ga h6naponk6nt valtozik, 
mert a gazdasfigokban napkelt6t61 napnyugtaig folyik 
a kuls6 (mezei) munka, tehat nyaron hosszabb a 
munkaid6, t61en rovidebb. A kiils6 munkfin kfviil 
napkelte el6tt, ill. napnyugta ut&n kell elvegezni a 
bels6 munk&t (mint p61d&ul az dllatok etet6se, ita- 
tasa stb.), ugyhogy a napi munka kezdete j6val nap- 
felkelte elfitt, a v6ge pedig k6s6 este van. A legtobb 
uradalomban reggel 6s este kisebb haranggal jelzik 
a munkanap kezdet6t 6s v6g6t. A fej6rmegyei ura- 
dalomban p61d&ul Mindszenttol (nov. 1.) J6zsef na- 
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pig (m&rc. 19.) reggel 4 6rakor es este 7 6rakor ha- | 

rangoznak, J6zsef napt61 Szt. Gyorgy napig (apr. 24.) j 

reggel 3-kor es este 8-kor, Szt. Gyorgy napt61 Mih61y 
napig (szept. 29.) reggel 2 6rakor 6s este 9 6rakor, 

Mibfily naptol Mindszentig ismet reggel 3, ill. este 
8 6rakor sz61 a harang. Ilyen koran csak annak a 
cselednek kell felkelni, aki a tebeneszetbe van be- 
osztva, vagy a kocsisnak, beresnek (okros)., hogy az 
fillatokat rcndbehozzak. A lo'bbinek napkeltekor kell 
munkftba allni. Az egyes cseledkategoriak cseledeinek 
a munkav4gzese (vastir- es unnepnapot nem sz6mitva) 
evenkent a kovetkez8: 

Evl munkaYegzgs 1 fivi munkatellesltmeny 

Megnevez6s munkanap munka6ra mkg/see munkakg kllow. 6ra 


E161jdr6 -_ 300 4540 4 65,376.000 181'64 

Eg6szb6res . 300 4540 6 08,064.000 272 - 57 

Gyalogb6res_ 300 3000 6 79,056.000 219’54 

Kisberes_ 300 3660 4 52,704.000 140'40 

Csel6dasszony 300 3660 3 39,528.000 109'80 


*) Az evi munkavegz6sn61 megemlltlietem a cseledek 
munkab6rviszonyait az oraber szempontjabol, amennyi- 
ben kiszftmltollam, hogy a gazdasagi cseled egy orai 
munkav6gzes6t milyen osszeggel flzettek meg. 1934-ben 
az egfiszberes cseldd orabere Fejer megyeben 0-12 P, 
Tolna megyeben 0-11 P, Bekes megyeben 0-16 P, N6grM 
megyeben 0'09 P volt. . - 

• A csel6dcsaladban az apa a kenyerkeresettel, az 
anya a haztartasi teendokkel vegez intenziv munk&t, 
az 6 eyi munkateljesltmenyiik (eg6szb6res csaladot 
ertve) 382.37 kilowattora. Ez azonban csak a het- 
koznapok munkateljesitm6nye, amihez hozza kell 


szamftani a vasar- es iinnepriapok munkateljesitm6- 
ny6t is, mert a cseldd akkor v6gzi a Mzkoriili mun- 
k&t, mint p61driul a favftgiis, a szegddmSnyes fold 
miioelese stb., telirit egy 6vre 40Q. .ki.l.Qjy.att6ra izom- 
munkateljesitm6nyt rillapithatunk meg. Eg y kilow att- 
ora izommunkateljesitmeny fedez6sere 6500 ka!6ria 
sziiks6ges, 400 kilowattora 2,600.000 kaioriaval fe- 
dezheto. Ehhez jon meg az alapanyagcsere (az az 
rillapot, amikor a szervezet kifele semmifele munkat 
nem vegez es a belso munka is a legkisebbre csok- 
kent) kaloriasziikseglele, ami egy 70 kg-os embern61 
naponta 1680 kal6ria. Az apa 6s az anya kaloria- 
sziiksdglete egy 6vre 3,800.000 kaloria. A gyerekek 
kal6riaszuks6glete nagymert6kben ingadozik es pedig 
a fejlfidessel, a korral, a mozgassal es az esetleges 
munkavegz6ssel arrinyosan. H6rom 6—12 eves gye- 
reket szamftva, a kal6riasziiks6gletiik evenkent mint- 
egy 2,000.000—2,200.000 kaloriat tesz ki. Az egesz- 
beres cseledcsala d evi kal6riasziiksegiete teh4t kere- 
ken 6,000.000 kalo riai 

Most yizsgaljuk meg, hogy t6nylegesen mennyi 
all rendelkezesiikre. A buzat es a rozsot bedrdltetik, 
az iirpat allattartasra forditjak, Iigyszint6n a tengeri- 
fold hozamat is. Kal6riasziiksegletiik fedezesere 
nagyr6szben a kenyer es az allaltartash6I szarmaz6 
hrrsf61ek, tovabb6 a tej, a kiilonbozd f6zelekfel6k es 
kism6rt6kben a toj6s szolgfil. A beorl6sre szrint ga- 
bona (egeszb6res csel6dn61) Fej6r megy6ben 600 kg 
buza 6s 700 kg rozs, Tolna megy6ben 600 kg buza 
6s 800 kg rozs, B6kes megy6ben 1400 kg buza es 
N6grfid megyeben 400 kg buza 6s 1000 kg rozs. 
Ebbol kap a cse!6d az drlesi v6.m levonasa 'ut6n: 
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Pejer megy6ben 482 kg buzakeny6r- es rozslisztet 
(ez szolgil a kenyersiit6sre), 204 kg buza nuMs- es 
fozdlisztet (ebbbl csiiiAljiik a r&ntdst 6s a siilt, ill. 
kifott t6sztdt) 6s 352 kg korp&t; Tolna megy6ben 632 
kg buzakenyer- es rozslisztet, 204 kg buza nuMs- 6s 
fozblisztet 6s 360 kg korpiit; B6kes megy6ben 308 kg 
buzakeny6rlisztet, 476 kg buza nullis- 6s fozolisztet 
es 364 kg korpit; N6gr5d megy6ben 588 kg buza 
kenyer- es rozslisztet, 136 kg buza nullas- es fozfi- 
lisztet es 384 kg korpat. Az egyes lisztfel6k mennyi- 
s6ge el6gg6 valtozik, de az osszes lisztmennyis6g 
nagyjab61 megegyezik. 

Tdpldlkozasuk bazisdt a keny6r 6s a tesztaf616k 
k6pezik. Sokszor az eg6sznapi eledeliik csak kenyer. 
T6sztat mindeņ mAsodik nap esznek, amikor a leve- 
sen kiviil csak t6szta van. A tesztdra grizt, krumplit, 
Mposztat, ritkan makot tesznek vagy esetleg sem- 
mit. Gyakran siitnek pogacsdt, ami altala'ban kedvelt 
eledeluk. 

Az 6rl6sbol nyert korpa, a konvenci6ban kapott 
arpa 6s tengerifold hozama illatok tartisit teszi lehe- 
tov6. Rendszerint egy anyakocat tarthatnak a szapo- 
rulatdval, 20—30 darab tyukot 6s 10—15 darab 
kacs6t. A sert6start6s eredmenyek6nt 6vente 1 hiz6t 
v6ghatnak 6s 7—8 darab malacot eladbatnak. 

A sert6start6ssal nincs niiridig szererics6jiik, mert 
j&rv6nyos idokben, mint amilyenek az elmult 6vek 
is voltak, sert6spestisben elpusztul az 611om6ny. 6s 
ilyenkor a legrosszabb a csel6d iielyzete. A lev6gott 
sert6s hiisa, zsirja 6s szalonnrija egyik jelent6s for- 
irisa a kal6riasziiks6gletuknek. fivenk6nt 60—70 kg 
sertesMs 6s 80—90 kg zsir, ill. szalonna 611 rendel- 


kezesiikre. Ha riem tudnak hizlalni, akkor egesz even 
&t nem esznek sert6shust 6s az 6v nagy r6sz6ben 
zsir nelkiil foznek. Ilyenkor nagyon szegenyes es 
e!6gtelen a t6pl61kpz6suk. A lisztet egyszertien meg- 
porkolik, vizzel feleresztik, babot vagy krumplit foz- 
nek bele; ez bol6vel leves, besuritre pedig az ugy- 
nevezett surubab vagy siirukrumpli, amely mezogaz- 
dasagi munkdsaink legfontosabb tdpMI6ka. A hfist 
az 6v j6 r6szeben nem ismerik, mert az olesbol szdr- 
maz6 husf616k m6g a t61 folyamrin elfogynak. 

A tejet foleg az asszonyok es a gyerekek fo- 
gyasztjrik el, jelentos6ge azokban az uradalmakban 
van, ahoI a tebentartdst megengedik. Atlagban 547'5 
liter jut egy csel6dcsaMdra 6venk6nt. Baromflakbdl 
keveset fogyasztanak el, ugyszint6n a tojdsb61 is, 
mert ezeket piacra viszik 6s eladjdk, hogy boltbelie- 
ket, ruhat, cipot stb. tudjanak venni. AltaMban jel- 
lemzo a gazdasdgi csel6dek viszonyaira, hogy a jobb 
falatokat megyonjdk magukt61 6s eladjdk, hogy szii- 
kos p6nziigyi helyzetiikon valahogy segitsenek. A 
k6szp6nzflzetes kev6s, ezert eladjdk a malacot, tojdst, 
baromflakat, hogy mdsirdnyu sziiks6gleteiket fedezni 
tudjdk. Burgonyab61 600—800 kg-ot fogyasztanak el 
evente, mert a tobbi kell oetomagnak, az apraja pe- 
dig a serteseknek. 

A cseledcsalad rendelkez6s6re 6116 61elmiszerek 
kaloria6rt6ke, mindent beleszdmitva, dtlagosan egy 
6vre a kovetkez5: 
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600 


kg kenyfir 

inw kg. teszta.. 3500 

70 kg hus .„ 2700 

90 kg zsfr 6s szalonna „ 8000 

800 kg burgonya .. .. „ 900 

500 drb tojas .. 70 

547-5 1. tej . 670 

Fozelekfelek es baromftak 
Egyeb (cukor, gyiimolcs, stb.) 


2400 kaloria 1,445.000 kaldria 
700.000 
189.000 
720.000 
720.000 
35.000 
366.825 
250.000 
25.000 . 


Osszesen: 4,445.000 kaloria 


A kaloriaertek bizonyos hatarok kozott azon- 
ban ingadozik, itlagosan 4—4'5—5 millio kaloria all 
rendelkezesiikre a hatmillios kaloriaSziikseglettel 
szemben. TeMt a gazdasigi cseledeknfl ka!6riahiany 
van, amit tudnanak ugyan nemileg potolni a piacra 
vitt tetelekkel, de akkor viszont ruhara, cipore stb. 
nem jutna semmi. Naluk is az a helyzet, mint ami 
orszagos vonatkozasban ervenyes. Ma koriilbeliil ot- 
millid ember nem taplalkozik kielegftoen: 61etstan- 
dardjuk alatta van az allagos kovetelm6nyeknek. Ez 
gyakorlatban 6s szamokban azt jelenti, hogyha min- 
denki jollaknek, akkor exportra nem jutna semmi. 
Ma mezogazdasagunk 6ppen annyit termel, hogy az 
csak a kiel6glto belso fogyasztas fedez6sere volna eI6g. 
Amit lciilfoldre szdllitunk valutaris 6s egyeb okokb61, 
azt sajat magunkt6l vonjuk meg. Igy van ez a gazda- 
sagi cseledekn61 is. A piacra vitt tojast, malacot, csir- 
k6t, kacs&t stb. mind a sajat szajuktdl vonjak el. A 
piacra keriilo konvencioteteleket sem tudjak meg- 
felelcSen ert6kesiteni a rossz viszonyok kovetkezteben. 
Boltbeli (s6, ecet, fuszer, cukor, petrdleum stb.). 


ruha- es ciposziiksegletiik fedezesere az elmult evben 
| peldaul csalddtagonkent 30 —40 P jutott atlagosan. 

Kulturalis szuksegleteik kiel6gitesenek meg a lehe- 
tosege sem all fenn. Ahogy estek a- mezogazdasagi 
arak, nyilt ki az agrarollo es zuhant le a konvencio 
p6nz6rt6ke, eltunt az az 1 metermazsa eloiranyzott 
buza is a konvenei6b61, amelynek ertekesftese talan 
a civilizaci6t jelentette szamukra a konjunkturalis 
evekben. Ma elementaris sziiksegleteiknek a kielegi- 
tese is nehezsegekbe iitkozik, kulturara gondolni sem 
lehet. A nagyaranyu 61etstandard eltolodasok mar 
6reztetik Mtasukat es felo, hogy nagy erkolcsi rom- 
ias 6s lelki dekadencia fog pusztitani kozottiik. Ettol 
eltekintve, nemzeti erdekbol sem lehet mindegy, hogy 
ez a nepreteg milyen koriilm6nyek kozott 61, mert az 
orszag lakossaganak tekintelyes reszet teszi ki. Veliik 
szamolni kell egy uj magyar 61et alapjainak a lera- 
MsSnfil es ha magyar sorskozossegrol beszeliink, ak- 
kor gondoljunk az 6 sorsukra is. 
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A kaszdskcreszt-mozgalom 

Nehdny eve hoztdk a napilapok a hirt, hogy az 
orszag egyes rdszeiben, de kiilonosen a Tiszdntul for- 
radalmi szervezkedes folyik 6s az agrdrtarsadalom 
legszegenyebb retege fel akar vonulni Budapestre a 
hatalom megdontesere. A legtobb ujsag operett- 
hist6rianak dllitotta be az egdszet es senki sem tulaj- 
donftott komolyabb jelentosdget a mozgalomnak. fis 
joggal is! A kaszaskeresztesek vez6re, egy meglehe- 
tosen exaltalt 6s nagyzdsi h6borthoz kozeli demag6g, 
a Teleki-tdren vasarolt r6gi tiszti uniformisokba 
akarta bujtatni legbensobb hfveit, hogy azok, mint 
a n6phadsereg ,,kinevezett tabornokai" hozzdk fel 
toprongyos sereg6t a fov4rosba. A sereg j6r6sze szin- 
t6n tisztesekbol allott 6s kozleg6nyr61 nem igen hal- 
lottuņk. Pedig voltak azok is — nagyon sokan. Ami- 
kor a belugyminiszter betiltotta a szervezked6st 6s a 
kaszdskereszteseket torvenysz6k e!6 dllftottdk, bonta- 
kozott ki valojaban az egesz mozgalom elszomoritd 
k6pe. A junius 15-6n megkezdodo b6kesi monstre- 
targyalason az alfoldi szegenys6g olyan alaktalan to- 
mege vonult fol, hogy 6rthet6, ha a lapok nem hoz- 
tak r61uk fenyk6peket. SzaztizenliArom nincstelen pa- 
raszt iilt a vadlottak padjan 6s fak6 szemiikben fa- 


radtan langolt valami vdgy-fele egy emberibb 61et 
utdn, amit 6k darabos megfogalmazassal „eszm6nek“ 
neveztek... 

Ket iwel ezelott talalkoztam eloszor kaszas- 
keresztesekkel az egyik alfoldi nagy uradalombaņ. 
Id6nymunkasok voltak 6s nagyon szeg6nyek. Mind- 
egyikiik karjan (karszalagon) ott volt a jelv6ny: pi- 
ros korben, zold alapon keresztbefektctett k6t kasza, 
kozep6n haldlfej. L5that61ag biiszken liordtdk 6s va- 
lami megfogbatatlan triz lobogott a szemiikben. Az 
eszm66rt kiizdiink — mondtak, de hogy mi volt az 
az eszme, hat6rozottan nem tudtdk megmondani. 
Gyulolt6k az urakat 6s a — komm unistakat. fippen 
ci6peltunk a "gazdasdgban ’6s"~a~"maXor = *^2616n k6t 
cs6pl6g6p illt egymSs mellett. Az egyikn61 kom- 
munista 6rzelmu mezogazdasSgi munkasok, a m6sik- 
n51 kaszdskeresztesek dolgoztak. Az osszetuz6sek 
napirenden voltak. A legkisebb ok e!6g volt arra, 
hogy pillanatok alatt levohuljanak az asztagr61, ka- 
zalr61, etet66116sb61 6s egymasnak menjenek. Val6- 
siggal csatarendbe sorakoztak a g6p mellett 6s njint 
szaMlyos hadsereg indultak egymds ellen. 

Amikor az oregeket k6rdeztem, a vdllukat vono- 
gattdk. Mogottuk orokos kuzdelemben eltelt, gondter- 
hes 61et volt, amelyik megtanftotta 6ket arra, hogy 
ne v6rjanak semmit a jov6tol. A mindennapi szdraz- 
keny6r6rt harcoltak 6s sorsuk minden nap egyre re- 
m6nytelenebb lett. Keseru 6rzessel gondoltak vissza 
szolga61etuk minden mozzanatara es egyet mindnyU- 
jan tudtak: j6 nem voIt, jobb nem lehet! Bolcsek 
voltak 6s a bolcsek megerto tekintet6vel kovett6k a 
fiatalok munMjat. Ezek mdsk6nt gondoltik az 61e- 
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tet. Benniik minden nap ujbol 6s ujbol follazadt a 
mult: az apak szenvedese 6s az oroltos nyomorusag. 
Nekilc jobb jovo kellett, ok nem tudtak, nem akar- 
tak belenyugodni sorsuk mostohasagaba. Hanyszor 
foltartSk elottem 6szinten benso vMguk minden em- 
beri vagyat. Talan a flatalsag demokratikus erzese, 
vagy mas koriilmeny kozrejatszasa folytan bizalom- 
mal lettek hozzam es hosszu besz61getesek soran ala- 
kult ki elottem egy elhagyott neposzt&ly menekulese 
a realitasok vilagabol a kaszaskereszt misztikus ho- 
malyba burkolt, kodos eszmevilagaba. 

A mozgalom abban az idoben kezdett terjedni. 
Az egesz Tiszintiil megindult a szervezkedes. A vez6r 
szemelye nem volt fontos. ZavarOsan megfogalmazott 
ter.vei egy elnyomott neposztAly politikai iskolftzat- 
lansagaval talalkoztak 6s a siker nem maradha- 
tott el. Az orszag . 4'6 milli6nyi agrarlakossagibdl 
3‘5 milli6 az agrarproletar. Ennek a hallatlan nagy 
agr4rproletariatusnak tekintelyes resze az Alfpldon 
zsufolodott ossze. Nyomoriisagos heIyzetukrol mdr 
arinyi ismertetes latott napvilagot, hogy allapoluk crn- 
leget6se kozhely n61kiil nem lehets6ges. M6gis ennek 
a nepr6tegnek a megmentese6rt ezideig nem tortent 
kiel6gfto intezkedes 6s most azon az uton vannak, 
hogy olyan melyre siillyedjenek, ahonnan tobbe'nincs 
felemelked6s. A haboru utdni egyre melyiil6 valsag 
ezt a reteget kezdte ki a legjobban es a sorsuk valo- 
saggal ketsegbeejto. Mi, akik aggod6 figyeleminel 
Ms6rjiik az agrartarsadalom 6s kiilonosen a nirics- 
telenek 61et6t, szamtalanszor ramutattrink arra, hogy 
a vege —- a helytelen magyar gazdasagi es bi'rtokpoli- 
tikai viszoņyok kovetkezteben — csak ez lehet*. A 


nyomorusagb61 probalnak menekiilni es ezt tobbfele- 
k6ppen erhetik el: niflilizmusba zuhannak, vallasi 
szektakat' alapftanak es homalyos, kodos politikai 
c61kituzesek 6s „eszmek“ harcosai lesznek. 

A haboru elotti agrarszocialista szervezked6s a 
lidboru utan nem folytatodott. Nemcsak a hatosagok 
szigorubb fellepese miatt, hanem foleg azert, mert 
az agrarszocialista programmok tul kijdzanftolag 
hatottak. A hfres nemzetkozi szocialista agrar-teoreti- 
kusok nehezen tudtak a nagyiizem 6s a Itisiizem ko- 
zott valasztani. Az 6 szemiik elott a kollektiv beren- 
dezkedesu szocialista allam kepe lebegett es a nagy- 
birtok hatarozottan megfelelobb is volt szamukra, 
mint a kisbirtok. Csak kevesen meltattak a kisbirtok 
elonyet es m6g kevesebben szalltak sfkra a mezogaz- 
dasagi kisiizemekert. Azt azonban mindnyajan tud- 
tak, hogy a sz61es agrarretegek fele az 6 kollektfv 
elgondolasaikkal nem sokra mennek, s fgy az elm6- 
Iet fenntartdsaval a gyakorlatban foldosztast hirdet- 
tek. Ez6rt tudtak a haboru ‘elott aranylag rovid id6 
alatt olyan nagy sikereket elerni. A magyar agrar- 
szocialistak taktikai okokb61 a kisbirtok melle dlltak. 
Amfg ontudatos mezdgazdasfigi munkasokkal van 
dolgult, a foldosztas gondolataval celt is lehet 6rni. 
De amikor az als6 agrarrctegek arinyira lecsusznak, 
hogy a vilagosan, egyszerfien megfogalmazott pro- 
grammok kij6zanft61ag hatnak, akkor mdr hiabavalo 
a kiizdelmiik. Van az emberi nyomorusdgnak egy 
olyan batdra, amelyen tfil mar szetfoszlik az ontu- 
dat 6s nern fog az agy. Politikai nevelesiikkel sem 
torfidtek es most bomfilyosan megfogalmazott esz- 
m6k flarcosai lesznek. 
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A kaszaskereszt-raozgalom nem az 6rtelemnek 
sz61t. Menekiilesi lelietoseg volt egy elnyomott n6p- 
osztdly szamdra. Egy r6sze — amelyik intenzfvebb 
lelki eletet 61 — szektakba menekiil. Az Alfoldon az 
utobbi evekben gomba-m6dra szaporodnak a szektdk 
6s majdnem minden faluban talalkozni „hlvok‘‘-kel. 
„tJj pr6f6tdk“ jarjak az Alfoldet 6s liirdetik „a tel- 
jes evang61ium tanftasanak“ idej6t. A legkiilonbo- 
zfibb neveken szerepelnek: Jehova tanui, ordoguzSk, 
magtalanok, koplalok, reszketosok, punkosd-v&r6k 
stb. A tort6nelmi egyb&zakat otthagyj&k, uj egyliaza- 
kat alapftanak es a r6gi keresztenyekhez hasonloan 
testv6ri kozoss6gben 61nek. Vallasi teren kiszakadva 
egyedul indult el a magyar paraszt. Tobb6 nem ball- 
gatnak papjaikra 6s ki tudja merre vezet az ritjuk? 
A kasz&skeresztmozgalom politikai szekta. Ez azon- 
ban veszedelmesebb a vall&si szekt&n&l, mert mig 
amazok tekintete elfordult e vil&g dolgair61 6s min- 
den igyekezetiikkel azon vannak, hogy a tulvil&gi 
61etuket biztosftsak maguknak (e vilag tigyse nyujt 
nekik semmit!), addig a politikai szekta tagjai m6g 
ebben a f51di 61etben akarnak jobb sorsot kiharcolni 
maguknak. A mozgalom vez6re — tal&n — tudatosan 
hatott r&juk, misztikus oIdal£r61 megfogva a terve- 
ket 6s yalami kodos idealizmusba burkolva; a ki- 
egyenesftett kasz&k okoljogat hirdette. 

A b6k6si sziztizenbdrom v;idlott mind ugy vallott, 
hogy az „eszm6ert“ k6szek meghalni es ha a vez6r 
azt parancsolta volna, hogy menjenek a varosok 
ellen, ok meg is indultak volna. A torv6nyszeki bfr6 
sz&mtalanszor megkerdezte: mit 6rtenek eszme alatt? 
A felelet sohasem volt vilagos. Neha fogta csak meg 


valamelyik v&dlott azzal, hogy megvaltoztatni a mai 
rendet, mert ahogy most van, az nem j6. A tobbiek 
ilyenkor b61ogattak. Mast nem is teliettek. Amint ott 
ultek egymas mellett a v&dlottak padj&n, fololvadtak 
a rongyoss&g 6s nyomorus&g nagy kommunit&s&ban. 
Mert abban az egyben, hogy valamennyien lefrhatat- 
lan szeg6nyek, megegyeztek. Szaz k5zul kilencven- 
nyolcszor hangzott el a bfr6 k6rd6s6re a felelet, hogy 
se hazuk, se foldjuk; teljesen vagyontalan mezdgaz- 
das&gi munk&sok. Volt olyan, aki a bfr6 ele nem 
mert odaallni, amikor sz61ftottak, mert csak egy ron- 
gyos n6i pullover volt rajta. t)lve maradt a vddlot- 
tak padjan, mert ugy valahogy el tudta takarni sz6- 
gyenletes, nyomorult meztelenseget. De a tobbiek 
sem n6ztek ki kulonbul. Valami elmos6d6 t61i-ny&ri 
viseletben voltak. Rongyos nadrag, rossz bekecs vagy 
kodmon; ing egyiken se. Az alfoldi szeg6nys6g olyan 
seregszeml6je volt ez a t&rgyal&s, amelyik minden- 
n61 jobban demonstralta, hogy emberek m&r m6- 
lyebbre alig sullyedhetnek. 

Amint szemelyi adataikat mondott&k be, tdsgyo- 
keres magyar nevek liangzottak el. Csak a vezet6k 
kozott akadt idegen nevu. A vezet6k lecsiiszott vi- 
deki intellektuelek, kisiparosok es k6tes egzisztenci&k 
voltak. Ezek a bunosek, mert 6k tudt&k, hogy mire 
megy a j&t6k, de oket is elkabftotta a vez6rt61 kapott 
cfmek 6s rangok gazdag fokozata. De a kozleg6nye- 
ket, a nephadsereget, amelynek a Gyoma 6s Endrdd 
kozotti K6if5s-6rt6ren kellett volna gyiilekeznie 6s 
kiki&ltani a n6pkozt&rsas&got es onnan indulnia 
Budapestre a mai rend megd5nt6s6re — artatlann& 
teszi az a k5riilm6ny, hogy az eg6sz magyar intelli- 




gencia reg6ta felelfitleniil magdra hagyta 6ket. Ezt a 
felfogist fejezte ki az ttelet is, mely 6p ezert enyhe 
volt. Csak a vezetok kaptak egy evig terjedo borton- 
biintetest, a vadlottak nagy resz6t felmentettek. Nagy 
nyomorusSguk miatt nem beszamfthat6k... De 
ugyantgy, ilyen jelenetek kozott jatsz6dott le a tobbi 
tfirgyaMs is. A Szeghalom—I)evavanya—jKorosladany 
videken szervezkedo kaszaskeresztesek sem kaptak 
szigoru biintetest. A birfik nagyon sok enyhito koriil- 
menyt talaltak ... 

Nem veletlen jStelca volt a sorsnalc, hogy amtg 
a Tisz&ntiil folyt a kaszaskeresztesek bunporenek t&r- 
gyal&sa, addig az Alfold egy masik reszen, egy m&- 
sik formaban jelentkezo, de lenyegeben ugyanabb61 
a tenybdl magyarazhato esemeny jatsz6dott le, ame- 
lyik eppen olyan sulyos kovetkezmenyekkel jarhat a 
magyarscg egyetemes szempontjabol, mint a kasz&s- 
keresztesek eltevelyedese jfirt volna, ha idej6ben meg 
nem akadalyozzak. Pfiter-Pal napjan,. jiinius—.2i).-6n, 
delutan 2 orakor „Szent-L61ektol megsz611t“, feh6r 
ruhaba J51tozott,_jzektas magyar parasztok vonultak 
ki Tani6siilvxi6L-aj SIdrmrrjafjr~6y~helem nritkeztek 
a Tapi6 hullamaiba, mint jelkepes slrba, hogy abbol 
„biineikt6L megtisztulva“ jojjenek ki. Sorba allottak 
a vlz partjan es a ,,venek“ vezetesevel vegeztek a 
szertartast.. Terdeikre ereszkedtek es szettart karral, 
—- a megfeszftett Krisztusra emlekezve — 6g fele 
fordult arccal sokaig imadkoztak hangosan, majd 
alfuņeriiltek 'a vfzben es utana bozsaņnazva 'yonrdtak 
vissza liSzaikba, hogy sziintelen imadkoziissal, enelce- 
lessei varj6k a vilag veg6nek kozeledtet, amelyik 
mdr szerintiik — „a jelekbol ft61ve“ -— nines messze. 


A legjobban elterjedt piinkosd-v6r6k szekta tagjai 
voltak. 6k azt tartjfik magukrol, hogy a Szent-L61ek 
I megszallja oket es ett61 kezdve „uj nyelveken sz61- 

nak“ es „uj emberek” lesznek. 

Megdobbento volt vegign6zni egyik istentisztele- 
tuket. • Nyoanott, alacsony parasztibaizban folyt a 
vasamapesti gyiilekezes. A fal mellett falfeld for- 
dulva szettartkaru, terdre ereszkedett magyar parasz- 
tok im&dkoztak hangosan. Zihalo melliikbol komoran 
szallt fel az ima. Meggyotort, vonagl6 alakjuk haj- 
ladozott a petroleumlampa imbolygo fenyeben es a 
' falakra ijeszto arnyakat vetett. A fal mellett terdep- 

16k imajfit halkan kfsdrte a padokban iil6k elfojtott 
nyogese. Ezt a felelmetesen misztikus hangulatot 
csak az ujonnan erkezok „bekesseg“ koszonese torte 
meg. Majd amikor egyiitt volt az egesz tdrsasag, 
megkezdodott az istentisztelet es a kozos ima alatt, 
amikor mindenki ,'hangosan es mast imadkozott, 
szinte az 6riiletig fokozodott a szerencsetlenek val- 
Ksi extazisa. Egymasutan csusztak le a foldre 6s 
vonagl6 testtel, szakadozott hangon mondottfik az 
imat. Dellriumos tekintetiik folszegezodott az egre es - 
v6rtak, hogy a Szenl-Lelek megszallja oket. Amikor 
keso este kiljottem a inegklnzott lelkek kornor tor- 
najar61, remenytelen gondolatok szakadtak r£m; 

Felszabadulas vagy pusztulas! Csak- ez lehet a 
magyar parasztsag sorsa es ezt szo szerint kell erteni. 
Az ut6bbi evekben olyan nagyaranyu szerkezeti el- 
tolodfisok kovetkeztek be agrdrtarsadalmunknal, 
hogy azok gyorsitott uteiniben fogjak a tragedMt be- 
fejezni. Van Magyarorszagon egy birtokbatAr, — or- 
szfigreszenkent a lcozgazdas&gi viszonyoknak meg- 




felelfien v41tozik — amelyik filesen eMilasztja k6t 
csoportra az agr &rt &rs ad alm at. ‘Ezeti a iMrtoklnitaron 
feliili kateg6ri&k tulajdonosai ar6nylag m6g j61 61nek 
6s ezek jelentik a parasztsdg kisebbik r6sz6t. A na- 
gyobbik fele olyan k6riilm6nyek kozott 61, hogy 61- 
landoan kiizdenie kell. az agr6rprolet&rsorba val6 
leziill6s ellen. Ok m6r kozel vannak az agr6rprole- 
t6riatushoz 6s egy f61elmetes, ‘kompakt tSrsadalmi 
oszt&ly van kialakul6ban, amelyik magaban foglalja 
a torpebirtokosokat, nincstelen mezogazdasagi mun- 
Msokat, uradalmi gazdas&gi csel6deket 6s amelyik 
teljesen felolvad a nyomorusag nagy kozoss6g6ben. 

A parasztsdg fels6 retege litban van, hogy elsza- 
kadjon a parasztsigtol; megalkuszik helyzet6vel 6s 
m6st nem is tehet. Pusztul6 r6teg ez. Ha szaporoddsi 
viszonyait n6zzuk, megdobbeņt6 realitdsban bonta- 
kozik ki egy az eg6sz orszagra kiterjedo egyke-rend- 
szer. Kozeledmek falusi ugj'nevezett kultur-kozep- 
oszt61yhoz. Elpolg&riasodnak, de ez naluk szintelen- 
s6get, sziirkes6get, gyokertelens6get jelent. Ennek a 
r6tegnek a pusztuMsa a falu szempontj6b61 sok te- 
kintetben karos, mert anyagi fuggetlens6guk a falu 
szellemi 6s gazdasdgi 61et6nek az ir&nyltas&ra pre- 
desztinalta 6ket. Hivat4s-tudativk Manya miatt azon- 
ban ezt a kotelessegiiket sohasem teljesltett6k. Alul- 
r61 ut6np6tl6st nem kapnak. A paraszts6gnfil az uj- 
gazdagok eppen olyanok, mint minden mfis tfirsa- 
dalmi osztfilynfil. Szfimitfisba egyediil csak a lecsii- 
szott agrfirrfitegek johetnek! Ezeket kell megfillitani. 
Anyagi, szellemi 6s kultdrfilis t6ren nevelni 6s a bir- 
tokos kisgazdaosztfilyba felsegiteni. 

A kaszfiskereszt-mozgalomnak az a nagy tanul- 
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saga, hog y tobbet nem szabad magfira hagyni a sz6 
les n6pretegeket, Ha nem fillftjuk meg azt a vesze 
delmes csuszfisi folyamatot, ami most az egesz aerfir 
akossfignal v6gbe megy, akkor majd egyszer S 
lesz minden ment6si munkfilat. Ha SzecLnyi ma 
etae, bizonyfira fgy foglalnfi ossze a magyar LobTe 
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A paraszteletforma csodje 

Gyoma 

A falukutatas keserves utjan az ember egyszer- 
csak hazaer. Nem szandekosan, — mert valahogy fel 
sajat faluja probl6maival szembenezni — hanem 
akaratlanul: egyeni sorsa, vagyai, eg6sz emberi elete 
abban a kozossegben talal feloldast, amelybol v6te- 
tett s amely, Mrhova keriiljon is, nem engedi, orokke 
fogva tartja es egyszer vallomasra keszteti. 

Igy voltam en mindig Gyom&val. Ez a tisz&ntidi 
nagykozseg ugyan nem tekintheto szorosabb 6rtelem- 
ben vett haz;imnak, mert egy dundntuli uradalom- 
ban sziilettem, ahova apam keriilt el innen az Al- 
foldrol: de ide kot szSrmazasom, szeles paraszt- 
rokonsagom es kuzdelmes ifjusagom legtobb eml6ke. 

Gyoma multja szervesen illeszkedik bele az Al- 
fold tort6net6be es mindenben koveti annak vegzetes 
alakulasat. A torok haboruk elott a jelenlegi negy- 
venezerholdas hatar, kiviile meg harom kozseg: Ege, 
P6halom es Nyfirszeg birtokaban volt. A torok sere- 
gek, de kiilonosen a tatir segedcsapatok a XVII. szd- 
zad masodik fel6ben teljesen elpusztitottik ezt a haj- 
dan virfigzo teriiletet es lakosai 1685-ben valameny- 
nyien elmenekiiltek. Amikor a kincst&ri tiszttartd a 


sz&zad v6g6n, 1698-ban bejarta Bekesmegyet, Gyo- 
m6n csak 20 hazhely nyomat szamolhatta meg. A 
helyzet valamelyes javulasaval azonban elfutott la- 
kosai koziil nehanyan visszatertek 6s megiilt6k a r6gi 
falubelyet. Aiz 6pen maradt templom csabitotta olcet: 
a m&sik Mrom kozs6g ellenben veglegesen elpusz- 
tult. De a visszatert gyomai jobbagyok sem marad- 
hattak sokaig b6keben, mert 1703-ban a racok ta- 
madtak rdjuk, akdk a Rak6czi-felkelest hasznal- 
tak fel rablasra es fosztogat&sra s ismet menekiilniok 
kellett. 1708-ban lijbol visszajottek, de a kovetkez6 
6vben megint eltiintek es Gyoma 1709-tol 1718-ig 
lakatlanul allott. 

R6gi lakosai a sok zaklatas es iildozes kozben 
teljesen sz6tszor6dtak es 1718-ban, amikor elkezdo- 
dott Gyoma ujabbkori elete, csak egy ember jott 
vissza: a tobbiek evangelikus es reformatus vallasu 
jobbagyszokevenyek voltak, akik itt remeltek beket 
es menedeket talalni uldozoik elol. Ezelc a szeren- 
csetlen futoparasztok huszonhet foldbeasott verem- 
ben laktak, s olyan szerenyelc voltak, hogy isten- 
tiszteleteiket is csak egy nadbol font es sarral beta- 
pasztott viskoban — a kotemplom kozben szinten 
elpusztult — tarthattak meg. Ilyen allapotban kapta 
Harruckern Janos csaszari 6s kiralyi hadielelmezesi 
f6igazgato mar az elso adomanylevelben, amelyel 
1723 mfijus 23-an allitottak ki szamara. Az uj fol- 
desur rogton nagy kedvezmenyeket biztositott a 
minden -pillanatban szokesre lc6sz jobbagyoknak 6s 
azok — maradtak. Igy lett Gyoma ujra foldesuri 
kozseg 6s sorsfinak alalmlfisa jo egy szfizadon ke- 
resztul foldesurai alcaratfitol fuggott. 
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Harruckern Janos il>4r6 (1729-tol) — kozgazda- 
sagi tudassal es erzekteel megaldott entber 16v6n — 
iiagyon jol tudta, hogy ez a sivatagga vadult teriilet 
csak kitart6 6s szorgalmas munkdval hozhato helyre, 
ez6rt jobbagyait megbecsiilte, Azok nem is panasz- f 

kodhattak ellene es megis 1736-ben egesz Bek6s langba 
’borult: a rnegye akkori tiizennyolc kozsdge koziil 
tizennegy, kozotte Gyoma, csatlakozott a Pero-ffile 
lazadashoz. Hogy mi kfisztette az alig megtelepedett 
parasztsagot fegyverfogasra, az elfiggfi homalyos. 

Szocialis helyzetiik aligha, mert az javuloban volt, ( 

hiszen Harruckern mindenben segitette fis tamo- 
gatta oket. Vezfiriik, Szegedinacz Pfiter — tortenelmi 
fis nfipi nevfin Pfir6, a jegyzokonyv tanusaga szerint 
— „Pficska, Maros mellett lfivo helysfigbeli rfic kapi- 
tany” valami misztikus megbfzatfist emlegetve szer- 
vezte az embereket, s m.agat fis seregfit „kuruc”-nak 
hirdette, ami azonban nem akadalyozta meg abban, 
hogy a mezoturi vasarra sieto kereskedoket ki ne 
fossza. Alvezfirei, Vfirte'si MiMly, Sebestyfin Janos, ( 

Papp Gaspar fis Matula Pal azzal Mtegettfik a pa- 
rasztsagot, hogy Rakficzi szamara toborozz&k a nfipet, 
fis az egfisz racsag Pfiroval az filfin a magyarok mel- 
lett fog ttiarcokm, ezfirt a racokat ne fofintsak; ellen- 
ben az urakat, kereskedoket, ormfinyeket fis a neme- 
teket nyugodtan irtbatjak. Termfiszetesen ezt is, ( 

mint minden parasztforradalmat; levertfik es a Gyo- ; 

mfirol hadba allt. kilenc johMgyb61 csak nfigy tfirt 
vissza: a tobbi meghalt a nagy Pejedelem irfinti kfisei 
liusfigfinek, habar primitly fis ffilrevezetett, de kfit- 
sfigteleniil johiszemu dokumentfilfisfifirt. .. 

Sokkal tobb fildozatot kovetelt az 1739. fivi nagy 


pestisjfirvany, amelybol majdnem megint forrada- 
lom lett, de Harruckern bar6 tapintatos fellfipfise 
megakadalyozta: Gyomfin 486-en haltak meg benne. 
Mindamellett a lakossiig annyira szaporodott, hogy 
az eredeti hatar sziiknek bizonyult fis lassan meg- 
szfillottak a szomszfidos, elpusztult kozsfigek teriile- 
tfit. Ebben a nagy telepito balala utan fia, Harruk- 
kem Ferenc har6 is tamogatta oket. Lfinyegesebb 
yaltozas Harruckern Ferenc halala utan kovetkezett 
el. Az orokosok ugyanis megegyeztek 1776-ban Maria 
Terfizia elott olykfippen, hogy a fiatal bar6 ozvegyfi- 
nek, Dirling Antonianak 25.000 forint fivjaradfikot 
biztositanak, az egfisz Bfikfis megyfire kiterjedo nagy 
uradalmat pedig felosztjak maguk kozott: az ossze- 
irfisok elkfiszultfiig, legifeljebfo 3 6vig, azonban kozosen 
gazdfilkodnak. A harom fivbol fouszonkett6 lett, mert 
csak 1798-ban tortfint meg Bficsfoen az osztozkodas: a 
nagy uradalmat ot rfiszre — ratara—osztottak. Gyoma 
a szarvasi ratahoz kerult, amelyet Harruckern Mfi- 
ria Annanak, ffirjezett grof Stockliammer Ferencnfi 
gyermekei: Ferenc, Ignac, Antfinia (grof Bolza Pfi- 
ternfi) fis Rozalia (bar6 Schroffl Ignacnfi) kaptak 
meg. 

1806-ban m&r Stockhammer Ferenc fiafi, Ferdi- 
nandfi Gyoma, akinek yagyonat 1829-ben zarlat alfi 
vettfik, de amint 1836-ban felszabadult, haszonbfirbe, 
majd 1839-ben orokfiron eladta Szitanyi Ullman 
Franciskfinak, Wodianer Moric pesti nagvkeresked6 
nejfinek. Stockhammer grof annak idejfin kastfilyt fis 
uradalmi hfizakat fipfttetett Gyoman, amikor pedig 
Ullman Franciska fia, baro Wodianer Samuel 1836- 
ban vfiglegesen lekoltozott a birtokra, a kozsfiget 
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uradalmi kozponttfi. fejlesztette 6s ezzel megkezdo- 
dott Gyoma uj elete a nagybirtok toveben. 

A foldesuri gazdasag az Alfold ujraszervez6se 
koraban mar nem az a patriarcbalis szervezet, mint 
volt a torok haboriik elott. A korai kapitalizmus a 
jobbagy robotmunkajat nem sokra 6rt6kelte 6s szf- 
vesebben dolgozott- bermunkAsokkal. Harruckem 
Janos es Ferenc Bek6s-megyet ilyen ertelemben igye- 
keztek berendezni 6s a jobbagyoktol lebetdleg keves 
termeszetbeni, de anmil tobb p6nzbeli szolgiltatast 
kov,eteltek. Szigoriian elvalasztottak allodialis foldjei- 
ket a jobbagyok telkeitol es a robotot csak exten- 
zfvebb jellegu munkaknal hasznaltak fel. Ebben az 
uj szervezetben teMt a j'obbagy mar majdnem birto- 
kosa foldjenek: foldesurahoz laza kapcsolat, bizo- 
nyos osszegben megallapitott lirberesi teher es a ko- 
zos legelo-6rdek fuzte. Ez utobbi volt a legfontosabb, 
mert a szantofoldi gazdalkoda.s nehezen terjedt: az 
allattenyeszt6snek sokkal nagyoibib jeleaitosege volt. A 
mocsaras, gazos sfksag mindenben annak kedvezett. 

Gyoma elso telepesei a hatarb61 annyit foglal- 
tak maguknak, amennyivel meg tudtak birkozni. Az 
urbarialis osszeirasok a jobbagytelket — sessiot — 
3 L hold szanfp bol es 22 hold lcciszalobol aU6nak 
tiintefik fel, amihez termlszetesen meg legeltet6si jog 
is jarult. A nagy osztast megelozo osszeiras szerint 
a gyomai Mtarbol 1788-ban szantofoldnelc 14.000, 
legelonek 14.560 hold volt hasznalhato: a nidas es 
a mocsar 6328 holdat foglalt el. Nagyon val6szmu, 
hogy a szantonak feltiintetett 14.000 hold a kasza!6t 
is magaba foglalta, mert a lakossag bajosan muvel- 
hetett meg ennyi foldet, meg az allodiumot is bele- 
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6rtve: erre csak kesobb, a WodicUier barok korSban 
keriilt sor. 

A jobbagytarsadalomban a birtokos elemek mel- 
let, nincstelenek — zseUerek — is nagy szimban 61- 
tek, akiknek helyzete sokaig nem volt problematikus. 
A gyomai tarsadalom ugyan sohasem tudott annyira 
k ozbsseg lenni, mint a fblotte elteriilo NagykunsAg 
vagyHSj3usag, de a zsellerek helyzete a foldesiiri 
gazdasag uj keretein beliil szinten rendezbdott: a le- 
geltetesi Jog fontos anyagi Mzisnak bizonyult 6s a 
kozbsen v411alt sors hatalmas osszetarto erb volt. A 
XVIII. szaizadban a szocaalis kerdes m6g nem valas-z- 
tofta el az egyes retegeket; a tarsa dalm i^djffe-rencialo- 
d&s csak a feudalis keretek sz 6tboinlas akor olt ve- 
sze delmesebb mcrete ket. Jobbagyok, zseU&eE7 cse- 
16dek 6s szabadbermunkasok egyelore megegyeztek 
abban, liogy ren geteget dolgoztak es semmi kedviik 
nem yplt a zsortoi bddsre. Az Atalakuloban levb 
mezbgazdasSgi termel6st meg az akkori idok 6rtel- 
mez6seben sem racionaliz51t6k, mint ezt a kiitfbk 
olvasAsakor latMtjuk. Palugyay Imre csaszari 6s 
kirilyi tanacsos, s tud6s tarsasagi levelezb tag „Ma- 
gyarorsz&g legiijabb leir&sa” cimii nagy, a mult sza- 
zad kozepen megjelent munk&jaban a Gyoma-kor- 
ny6ki n6pet jellemezve az alabbi megdobbento so- 
rokat Irja: ,,.. . a mezei munk6ban tulsagosan resze 
van, s foleg nyarszakon, takaras 6s nyomtatas idej6n 
baromhoz val6 tiilterhelessel oli magat, s oly helye- 
ken, hol a tanyalc nyomtat6 6s lerako helyek, s a 
kasz616k es szantofoldek pedig mertfoldekre vannak, 
hordas idejen egy par hetig 6jjel sem ismeri mas- 
k6p a lefekvest, mintha felvaltva egyszer egyik, m6s- 
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szor masik a ki- 6s bejovetel alatt az iires vagy ter- 
belt szdk6ren nyuigalmat aluszik; — egyebkent 6jjel- 
nappal munkiban van barom es ember, az eves es 
etetes is csak ugy, mint mondani szoktak, futtaban 
tortenik. De oly helyeken is, hol a tanyak a szanto- 
foldekkel egyiitt vannak, nemcsak nappal, hanem 
foleg holdas ejjeleken is forr a munka: a kevekot6s, 
keresztrakas, vontatas, szenahordas, s szerencse, ha 
hdrom-negy 6ra jut a huszonn6gy orabol esendes 
alomra, foleg a cselednek, kinek kasza es viIlaron- 
csoltaj tagjai azalatt sem pihenhetnek, orkodni kel- 
v6n a vontatomarh6kra, nehogy karba menjenek, 
vagy valami koszabetyar Tisza vizet ne itasson meg 
reggelre a nyomtatol6ival.“ 

Ebben az elmaradt munkarendszerben a tarsa- 
dalmi 6s szocialis differenciak a kozossegen beliil 
nem 61ezodhettek ki: a lakossag oriilt, liogy elhetett 
es megprobalt belenyugodni sorsaba. VaItozas csak 
akkor jott, amikor problemailc elkiiloniiltek es min- 
degyik t&rsadalmi retegnek mas es m4s magatartast 
diktaltak 6rdekei. Mire a reformidok bangulata sz6t- 
aradt az orszagtbaei, mdr sizemiben alltak egymassal es 
soba tobb6 azutan, nem lehetett osazeegyeztetni erdekei- 
ket. A telkes jobb&gy bibtok&niak orokos ura akart lenni,' 
a zselI6r szinten foldhoz szeretett volna jutni, de az 
akkori gazdas&gi es tarsadalmi berendezkedes ezt le- 
hetetlenne tette. Ezen a ponton v&ltak el utjaik es 
sulyosan robbant ki az erdekellentet, mindjart a 
Iegel6elkiil6nlt6sek alkalmaval. 1832-ben, amikor 
Gyomdn — Bekes megyeben eloszpf — elkiilonftettek 
a foldesiiri legelotol a kozbirtokossag Iegel6j6t, zavar- 
gdsokra keriilt a sor: a jegyzo es a bfro belebukotf 


az iigybe 6s olyan nagy per keletkezett belole, hogy 
annak v6get a Tekintetes Varmegye mir meg sem 
6rhette. 

A negyvennyolcas idoket megelozoen az egesz 
Alfold lazongott; mindeniitt a legeloelkiilonltesek 
tiizelt6k fel a lakbssagot. A foldesuri gazdasagi rend- 
szerben a legelo kozos voIt, ami az urb6resi szolgal- 
tat&sok elleneben jobbagynak 6s zsellernek egyfor- 
m6n kijdrt. Most a zsellerek remek tort6nelmi oszton- 
nel megereztek, hogy a magantulajdon bevezetese 
evszazadokra donti el sorsukat es ok is reszesedni 
akartak belole. Nagy marakodas kezdodott: zsellerek, 
jobbagyok, foldesurak harcoltak egymassal, hogy 
minel tobbet megmenthessenek, vagy megszerezhes- 
senek. A gyomai zendules utan 1834-ben Bek6sen; 
1835-ben Szarvason; 1837-ben 6s 1840-ben Orosbazan, 
Endrodon, Fiizesgyarmaton 6s Ocsodon; 1845-ben 
ism6t Bek6sen; 1847-ben pedig mar az egesz megye- 
ben forrongott a nep, jelezve, hogy a foldesuri gazda- 
sdgi rendszer vegnapjait eli. 

Ezemyolcszaznegyvennyolc voltakeppen csak 
egy tortenelmi folyamatot szentesftett: a birtokmeg- 
v61tast es jobbagyfelszabadltast Bek6s megyeben el- 
vegezte az ido. Eg6sz egyszeruen a jobbagy meg- 
kapta eg6sz-, fel-, vagy negyedtelket: a zsellerek nem 
kaptak semmit. Palugyay Imre m&r emlitett munkd- 
jaban a gyomai birtokmegoszlast a kovetkezokben 
tunteti fol: A lakossag birtokaban 252 egesz es k6t- 
nyolcad jobbagytelek volt osszesen; telkek szeriņt 34 
hold sz&nt6val, 22 hold kaszal6val es az 1832-ben el- 
kiilomtett 7106 hold legelo. Ebbol a legelobol 1850- 
ben — per utjan — a hazas zse!16reknek 2890 holdat 



kiliasltottak. Ezek a sz4mok a 48-as reformok veg- 
eredm6ny6t is jelentik. A birtokossa elolepett jobba- ; 

gyok kis resze, szamszerint 18, egy sessional nagyoibb 
folddel bfrt; 31 volt az egy sessios; 69 a harom- 
negyedtelkes; 183 a feltelkes; 196 a negyedtelkes » 

gazda; a tobbi 16 ennfl is kisebb foldet mondhatott 
csak a mag&enak. 570 kereszteny es ket zsido zsellfir 
pedig egy&ltalan nem kapott foldet. Ily helytelen 
birtokmegvaltas osztotta kett6 a gyomai tarsadalmat 
6s bat&rozta meg iitj&t a tovabbiakban. 

,A sajat foldljen gazdalkodo 6s toblbe senkitol nem | 

fiiggo birtokosretegen beliil a mult szazad hetvenes- 
nyolcvanas eveire eles elkiiloniiles ment v6gbe. Az 
iigyesebb gazdak lassan felvasaroltak az elado birto- 
kokat: a Wodianer-uradalom is szetesett es abb61 is 
nagy teriileteket szereztek meg maguknak, ugybogy 
a szazad vegere kialakult a. nagyparaszti reteg, amely- 
nek 6rdekei pontosan megegyeztek a nagybirtoko- 
s6val. Negyvennyolc ut&ir sok&ig a gazd&k munka- 
kozossegei alkottak az uj helyzetnek megfelelo mun- ? 

karendszert. A szomszedos tanyak parasztjai ossze- 
jartak dolgozni: kozosen vegeztek az aratast, csepl6st, 
szenakaszalast, kukoricatorest es altalaban azokat a 
munkakat, amelyek meghaladt&k az egyes gazda 
erej6t. Ezek a kollektfv munkakozossegek a sz&zad- 
forduldig fennallottak. Szetesesiiket a nagyparasztsag 
kival&sa idezte elo. A 100—200 holdas gazdak tobbe 
nem alltak be a 10—15 holdasokkal egy sorba dol- 
gozni: meggazdagodasuk fgy hamarosaņ felborftotta 
az uj munkarendszert. <3k a nagybirtokon kialakult 
munkastart&st vezettek be 6s mivel meg eml6keztek 
a „r6gi jo idok” munkateljesftm6nyeire; a kora haj- 
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nalt61 kes6 estig, sokszor az 6jszak&kba is belenyulo 
munkanapokra, amelyeket ok is vegig dolgoztak: al- 
kalmazottaiktol minden emberi es szoci&lis szem- 
pontra vaio tekintet n61kiil ugyanazt a munkatelje- 
sftmenyt koveteltek meg. 

A nagybirtokon es a nagyparasztnal dolgoz6 
munk&s tehat nem ismerte a szabalyozott munka- 
idot: dolgoznia kellett, vagy ehen halt. A kisparaszt- 
sag soraibol pedig allandoan kapott utanpollast ez 
az egyre sz61esedo tarsadalmi osztaly 6s konnyen ert- 
heto, hogy 6ppen akkor megindulo agrarszocialista 
szervezkedes Gyoman is talajra talalt es elsosorban 
ennek az eimbertelen munkarendszernek a megsziin- 
tetes6t tuzte ki c61j&ul. Az agrarproletari&tus onnallo 
t&rsadalmi oszt&ly lett, a szakadek egyre melyiilt, s 
mindezek az egesz tarsadalom boml&s&t indftottak 
meg. Mert a parasztsag eletformaja itt indult bom- 
■lasnak. A ifoldesuiu gaizdasaigi rendszeren beliil vagy 
a kollektfv munkak6zoss6gek idejen meg kozos tor- 
venyek hataroztak meg az elet rendjet: amint egye- 
sek kivaltak es mentesftettek magukat a fizikai munka 
alol, mas iranyt vett erdeklod6suk es akarva-akaral- 
lanul az intelligencia fele sodrodtak. A gyomai ugy- 
nevezett muvelt kozeposztaly a gyarmati eletnek 
megfeleloen rendezkedett be. Kenyelmesse var&zsolta 
kornyezetet; teniszp&lyakkal, stranddal, vadasztarsa- 
sagok alakftas&val, stb. probalta elviselhetobb6 tenni 
az alfoldi sivatagi eletet: a parasztsaggal nem sokat 
torodott. Ha egyesek erintkeztek is a n6ppel, azt 
hivatali koteless6giik frta elo vagy egyeni karrierjiik 
tette sziiksegess6. Fel6jiik csak a gazdag parasztsag 
tudott tert nyerni 6s a masodik generacioval soraik- 
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ba ferkozni. Jegyzb, orvos, pap, iigyv6d, stb. keriilt 
ki a parasztsagbol, aki vekony szMakkal fuzte ossze 
a ket tarsadalmi oszt&ly eletet. De mivel a gyomai 
intelligencia sem volt. egyseges, hanem legalabb M- 
rom vagy n6gy retegre szakadva‘ jatszotta kisded 
jdtekait 6s a soraiiba keriilo lij elemeket rogton M- 
szivta: a gazdagabb parasztsagnak cgyelore meg kel- 
lett elegednie azzal, hogy kiilsSsdgekben utiinozta az 
„uri“ eletet 6s kesziiltsegben ivarta az elso kedvezo 
alkalmat a betoresre. 

Az als6 tArsadalmi retegek 61etform&ja, a sza- 
bad bSrmunka sohasem kelloen ertekelt anyagi M- 
zis&n szintAn csak kiilsosegek tekintetdben valtozott 
az idonek megfelelo m6don. Odaig sohasem tudott el- 
jutni aiz aigrarproletarifitus, liogy bels6 tarsadalmi 
6s szocialis megerosodessel fejlodo, hat6rozott 6s cel- 
tudatos eletformat alakitson ki. A szocialis bizony- 
talansag utvesztojeben a teljes leziill6s 6s a pillanat- 
nyi folemelkedes ketsegei kozott t6velygett; k6szen 
mindenkor arra, hogy b&rmilyen irinyzat vagy moz- 
galom moge felsorakozz6k, amely valamelyes javu- 
last ig6r helyzet6ben vagy v61toz6st sorsitban. 

A haboru utan Gyoma m6r nagykozs6g. A tar- 
sadalom felepftes6ben a parasztsag mellett jelentos 
m6rt6kben vesznek reszt az ertelmisegi es az ipar-ke- 
reskedelem-forgalom foglalkozasi focsoportba tar- 
toz6 lakosok is. Az 1930. evi Ii6pszaml616s 12.244 
lelket emlit; koziiliik csak 7663 tartozik az osterme- 
16khoz: a tobbi a nem-agrar foglalkozasuak csoport- 
jdt alkotja. A tarsadalom most mar t6nylegesen osz- 
tdlyokra tagozodik. A Mtarbaņ nehany nagybirtokos 
es koz6pbirtokos rezidenciaja all, majorjaikbol azon- 
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ban Gyoma fele nincsenek tdrsadalmi kapcsolataik: 
Budapest vonz6sdban 61nek. A gyomai tirsadalom 
fels6 r6teg6t fgy a kozigazgatds 6s a szabadfoglalko- 
zfisu intellektiielek adjik. Ha oszint6n vizsg61juk 
ennek a r6tegnek az 61et6t, akkor konyortelenul meg 
kell fillapftanunk, hogy nem tartoznak a gyomai ko- 
zoss6ghez. Folotte 6s belole 61nek: nnis kozuk nincs 
egymdshoz, annak ellenere, hogy a nagyparasztsag 
folytatja a hozzajuk valo igazodast. Ha az ember 
vas&rnap vegigmegy a kozs6gen, a ferfiak felig pa- 
raszti, felig iiri, csiziMs viseleten kfvul mas nem 
emlekezteti arra, hogy paraszttarsadalomban van, 
mert az asszonyok, de meg inkabb a leanyok a leg- 
djabb divat szerint oltozkodnek es m6g a legszeg6- 
nyebbek is a karton-viselet 616nk szineivel pomp6z- 
nak a delutfini vagy az esti korz6n, a mozi el6tt. A 
parasztsAgot kifele m5r semmisem kiilonbozteti meg 
a vfirost61: befele azonban sokkal tragikusabb a hely- 
zet. filetformija, amely most van osszeomloban, 
nem cser61heto fel semmilyen mas 61etformaval. A 
koz6posztaly nem nyujthat seg61ykezet, mert befel6 
az 6 61ete is szfntelen, sfv5r 6s belefullad a repre- 
zentcMs, az orokos orient516das 6s a hatalomnak 
megfelelo magatartas k6tyiij5ba. Szerepe ma 'csak 
arra a ketes ert6ku vallalkoz6sra szoritkozik, hogy 
kozvetfti a parasztsag fele a v6ros folyton alakulo 
6s szfimukra meg el6rhetetlennek 16tsz6 ,,mond6n” 
elet6t. 

M5shonnan pedig nem v6rhatnak bfztatdst, ez6rt 
a paraszts6g arca befel6 agg6do 6s v5rakozo. Meg- 
dobbentd az a szakadek, amely generAcidk kozott 
tfitong. A nagyszii!6k m6g r6sztvettek a kollektfv 
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munkakban, az unoltak m4r polg&ri iskol&ba jarnak, 
yas&rnap angolszalbisu oltbnybe ^vagy kosztumbe 
oltoznek es mmil t4volabb szeretnbnek keriilni a 
paraszti elettol. Menekulnek, de riadtan veszik bszre, 
ha bllepl6k a sziilbi hfiz kiiszobfit, hogy legures terbe 
kerultek. Otiiljak a foldmiivelest es inkabb ingyen, 
vagy havi 30—40 pengbbrt dolgoznak a kozs6ghazbn, 
mint szellemi sziiksegmunkasok, hogy urak legyenek, 
vagy legalabbis annak latszhassanak. A leanyok a 
liaztartastol, a konyhat61, a baromfludvartbl jobban 
Irtoznak, mint a kishivatalnoki elet slvar szegeny- 
segetbl. Valamennyien „uri” embert akarnak ferjiil: 
a parasztlegenyt megvetik, lenezik. Gyoman egy 
nyugdfjkepes vasuti segedtisztnek nagyobbak az cs6- 
lyei, mint egy 100 holdas parasztlegenynek, aki csiz- 
maban j&r es tortenetesen megmarad a foldje mellett. 
A nyugdij a parasztblmok beteljesulese. A 30-as nbp- 
szbmlblas 645 nyugdijasrol tud, akik kulon kaszinot 
alapltottak bs a parasztok szemeben a legtokeletesebb 
es a legboldogabb embertfpust jelentik. Fekteleniil 
gyiilblik oket es mondjbk, hogy elscjfin a postahiva- 
talban nem lehet semmit elintfizni, mert a nyugdfja- 
sok sorfala el&llja az utat, amint v;lrjfik havi jaran- 
dbsaguk kiutalasat. Tehetetlen duhukben atkozodnak 
fis — utanozzak oket. Gyoman a „nyugdijas” paraszt 
ma m;ir fogalom. Iiletcros, munkakfipes emberek ki- 
adjak berbe a foldjeiket fis kaszinoznak. Az 1935. 
fivi birtolcbsszelras szerint 1.179 birtok, foleg a 10— 
100 holdas kategorifikbol, 12.294 hold terjedelemben 
bfirbe van adva. A nyugdfjas paraszt nem dolgozik, 
kiiil a haza elfi vagy elmegy a gazdakorbe fis poldtizal. 
A mezbgazdasagi termelfis pedig oridsi kdrokat szen- 


ved. Berlbjenek, aki rendszerint feltbrekvb nincstelen 
fis aki szeretne intenziven gazddlkodni, hogy minfil 
tbbbet ki tudjon hozni a fbldbbl, buza- fis kukorica- 
termelfist fr elb, mert azt konnyen piacra viheti fis 
eladhatja, de a takarmannyal fis altalfiban azokkal a 
novfinyekkel, amelyek csak kozvetve, allatok tartfi- 
sdval firtfikesfthetok, nem tudna mit csinalni. Paraszt- 
konzervativizmusa akadalyozza a fejlodfist, fippen 
ugy, mint a mfig gazdalkodo kisbirtokos tudatlansaga, 
aki messze elmaradva a lcor szlnvonalan allo mezo- 
gazdasagi termelfis kbvetelmfinyeitbl, feudalis mun- 
kastartdssal fis az anyagi leromlas allandoan kfsfirtb 
rfimevel viaskodik. Szorult helyzetfit a szomszfidos 
Endrod kozsfig liasznalja ki fis sorra veszi bfirbe 
vagy vasarolja meg a gyomai hatarnak felfije esb 
tanyait. A kfinyelnies, polgdriasodo parasztsdg mdr 
rfigota az egyke hlve fis a rendkfviil szapora Endrbd 
kfisziil teljesen kiszorftani oket fbldjeikbol. 

Ezzel a 'bomlb paraszti kozbssfiggel vivja Oiarcat 
az agrarproletariatus. (A 7663 bstermelobbl 1732 a 
mezogazdasagi munkas fis 959 a gazdasagi cselfid. 
Termeszetesen mindiig a csaMdtagokkal egyutt firten- 
dbk a tfirsadalmi tagozodasra vonatkozo szfimok.) 
Benne tudatosul, hogy a jelenlegi munkarendszer nem 
melto az emberhez fis fenntartasa ma mfir anakro- 
nizmuskfint hat Europaban. Az elso meglepetfis 1938- 
ban a tayaszi cselfidfogadasoknal firte a- gazdakat. A 
legnagyobb aldozatok firan sem tudtak cselfidet sze- 
rezni. Gyoma mar rfigota nem kfipes sajdt maga fe- 
dezni cselfidsziiksfigletfit: a birtokosok jorfiszt Endrod- 
rol szerzbdtetik a bfireseket. Az elmult tavaszon is 
vagy negyven gazda fitment Endrbdre, de eredmfiny- 
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teleniil t&rt vissza. Sem Gyomftn, sem a kornyeken 
nem dll be cselddnek a zsellerek ivadeka, mert sza- 
bad bermunkas akar lenni. Hogy mi vdltotta ki az 
agrdrproletaridtusbdl ezt a meresz es radikdlis allds- 
foglaldst, az egdsz vilagosan megdllaplthat6. Az ag- 
rdrtarsadalomban ez a legerdeklddobb elem: mindent 
elolvas, ami a kezebe keriil; igy a nagy port felvert 
falukutatd munkdkat is olvastak! Ugyanilyen hatassal 
volt rdjuk a nemetorszagi munkasexport is. Eddig 
azt hittek, hogy a kora hajnalt61 keso estig tarto 16--- 
18 ords munkanapok es az 1 pengds napszam, wagy 
a sziikre szabott ■ konvenci6 termdszetes valami: a 
falukutatok konyvei es a nemetorszdgi 10 ords mun- 
kanapok 6s 5 pengos napszdmberek azonban meg- 
gyoztdk oket arrol, hogy maskent is lehet. 

Hatdsdban az eldbbi kettd mdgott semmiben sem 
marad el az ipari munkasok szocialis vedelme 6s — 
talan furcsdn hangzik, de lgy van — a mozi szerepe. 
Gyomdn a nyomda, nebany malom es a legtobb kis- 
iparos szabalyozott munkaiddvel dolgozik. Eldfordul 
peldAul, hogy ugyanabbdl a csabidbol az egyik fiu 
hajnali 3 drakor kel 6s este 8 6raig robotol vala- 
melyik tany6n vagy nagybirtokon; a mftsilt pedig 
csak reggel 7 orara megy a muhelybe es dfilutan 3—4 
orakor m6r szabad s azt tehet idejevel, amit akar. 
Itt a szabad 6s szabalyozott b6rmunka dsszeiitkdz6sbe 
keriilt a feudalis munkarendszerrel 6s diadalmas- 
kodott felette. Rokonsagomban van egy 60 holdas 
gazda, aki malomtulajdonos is egyuttal es akinek ot 
fla kozul egyik sem akar paraszt legmi, mert ejjel-nap- 
pal a gazdasag rendelkezesere kellene allniok: vala- 
mennyien ipart v61asztottak, A legnagyobb p61d&ul 
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a malomban dolgozik 6s a 8 6r6s munkanap egyik 
legnagyobb propagaloja. A gazdasagi csel6d szeme- 
ben a szabad bermunka jelenti az emberi elet elo- 
felt6tel6t. A tanydn vagy a majorban ordkos 6s re- 
menytelen szolgalatban telnek napjai, meg vas6r- 
napja sincs; ettol a munkarendszertol akar szaba- 
dulni. S hiaba minden erolkodes: ot tobbe nem lehet 
a anai' agrarmunkarendszer keretSben visszatartani ! . 

A tudatosltas egyik legfobb tenyezoje a mozi is. 
Olcso, alig 20—30 fill6res helyaraival vonzza a „Pd- 
rizs”, „London”, ,,B6nomkert”, stb. pokolian gunyos, 
de talalo elnevezesu munkaskulvarosok nep6t, mely 
azzal menti a szombat- vagy vasarnapesti, egy napi 
keresetet is fdlemesztd csaladi mozilatogatast, hogy 
azalatt nem 6geti a lampat es nem fogy a petrdleum. 
A mozi v6sznan keresztiil azulfm kisz61esedik elottiik 
a szuk gyomai perspektfva az eg6sz vilag mereteire 
6s tobbet nincsenek titkok. Eddig csalc az orvosi 
rendeloig vagy az iigyvedi irodaig jutottak el az 
„urak” vil6gaban, most mindent latnak, Feltarul a 
zart vilag: ott 611 elottiik kiszolgaltatva az liriember 
6s az uri tarsadalom, hogy kendozetlen v6gyaival, 
erz6seivel, buneivel es gyarlosagaival felborftsa a r61a 
alkotott eddigi velemenyt. Meghdkkenve figyelik, hogy 
azok is olyan emberek, mint ok; ugyanugy elnek, 
szeretnek, gyulolnek vagy vetkeznek, s vege a tekin- 
t61ytiszteletnek. A tdrsadalmi dramak fgy a t6rsadal- 
mat destrufiljSk: a gengszter-filmek viszont az izgal- 
mat, a forradalmi hajlandosagot tdplaljfik. A mozi 
rideg iizleti szamitassal es minden muveszi szem- 
pont mellozeseyel arra torekszik, hogy jatszo napo- 
kon tele legyen a nagyterem 6s — sz611ftja a narko- 
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tikumot. A plakatok 61 en mar messzirol hangosan 
kiabal a szenzdciot jelento felhivas: ,,Kalandorest ^ es 
hogy biztosabb legyen a hatas, alatta magyarizatkent: 
„Izgalmak musora”. A muveletlen, soha komoly kul- 
turarol es muvcszi szempontokrdl felvilagosftast nem 
kap6 — kit61 6s honnan is kapott volna? — prole- 
tariatus varakozassal n6z a vasarnapi mozilatogatas 
ele es amikor helyet foglal a uez6t6ren, hangosan ad 
kifejezest helyesl6senek p61daul akkor, ha Jack-nek 
tort6netesen sikeriil New-York rengetegeben a rend- 
6rok elol meglepnie, de labdobogassal es futyiil6ssel 
fejezi ki rosszallas&t, ha a rendors6g lelovi vagy el- 
fogja az amerikai bandMt. Komoly muv6sz-film 
ritkan jut el Gyomara; az intelligencianak szant — 
mert azokat is ki kell el6glteni — magyar fllmeken 
pedig boldogan, minden gondjat61 megfeledkezve 
rohog az agrarproletariatus is, sot meg a parasztsdg 
is, 6s utana felvillanyozva megy haza. A rnozi ismet 
gondoskodott eletformdjaiiak zulleszt6ser61. 

A Bfin 6s bfinhod6s biblikusan m61y 6s oroker- 
v6nyfi torv6nye teljesedett be a gyomai paraszttar- 
sadalom felett. Soha nem pr6balt sorsan olyan erte- 
lemben valtoztatni, hogy a politikai harcok mellett 
gazdasagi, szocidlis, tarsadalmi es kulturalis vonat- 
kozasban is emelkedj61c: a hatalmon levok pedig 
maguktol nem siettek tamogatasdra. Nehany „lazad6” 
paraszt kfserleteit61 eltekintve az eg6sz t&rsadalom 
feltartoztathatatlanul sodr6dik a teljes elproletarizfi- 
16d6s fele. Ks ebben a parasztsag sem kivetel. Polga- 
riasodas helyett 6k is proletarizalodnak, mert hi&ba 
mentesfti 6ket anyagi fiiggetlens6giik a fizikai 16t 
gondjaitdl, sfvar sors v6r rajuk. Bens6 riadalmukat 


neha egy-egy oszinte vallomas elarulja. Kozbirto- 
kossagi iileseken, gazdakorokben, vasaimap delelotti 
publikacioknal mind tobbet hallani tomor veleme- 
nyiiket a helyzetrol: „Tavasz 6ta megvaltozott a vi- 
lag.” Kifele a cseledek magatartasat 6rtik ez alatt; be- 
fele azonban nagyon j61 tudjak, hogy az 6 vilaguk 
is megvaltozott. Neha szinte megdobbento vilagos- 
saggal mutatnak rd a mulasztasokra: „Motorizalni 
kellett volna a termelest es rendezni a gep es az em- 
ber viszony6t a mezogazdasagban is, foleg pedig ege- 
szen maskent kellett volna berendezni eletiinket”. 

„Tavasz ota megv61tozott a vilag.” — Igen cse- 
ledet nem kapni tobbe, csak szabad bermunkast. liv- 
szazados problema ert el ezzel a vegso kifejleshez. 
Most diadabnaskodott a regi igazsag: az 61et nem 
tfiri a rendellenes folyamatokat, kozbel6p, ha mar 
vesz61yiben ajz egyetemess6g elve. 

1848-ban sok minden mas mellett a foldesiiri 
gazdasagi rendszer csodje hozta meg a jobbagyfel- 
szabadftast: most a feudalis agrarmunkarendszer 
csodje fogja kikenyszerfteni a mezogazdasagi szocial- 
politikai reformokat 6s a parasztel etforma cspdje a 
tarsadalmi reformokat. 
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Szervez6s 


Szervezheto-e a magijar nep9 A k6rc!6s fgy egy- 
szeruen nem eleg vilagos, illetve helyes, mert egesz 
nyugodtan felelhetiink ra: igen, szervezheto. Minden 
nep szervezheto, meg a legprimitivebb viszonyok 
kozott elo 6s a legindividufilisabb is. 

A politikai szeivezked.es a legfontosabb, mert a 
politikai liatalom birtokaban a gazdasagi 6s a t&rsa- 
dalmi szervezkedes mar konnyen megval6sithat6. 
Csak politikailag azonban lehetetlen egy n6pet meg- 
szervezni. A nepnek bizonyos fokii szervezettsege a 
nemzet, ami napjainkban mar minden allamalkotd 
nepnel megvalosult, tehat helyesebb volna a nemzet 
megszetoezeseiol beszelni. A nemzetet ezideig csak a 
diktatoroknak sikerult megszervezni, de meg azoknak 
sem szaz szazalekig. Olaszorszagban is, N6met- 
orszagban is, 6s mindeniitt, ahol parancsuralom 
szabja meg a nep akaratanak megnyilvanulasat 6s 
befejezett tenyekre kell igen-neA, vagy nem-mel fe- 
lelni, mindig akadnak, akik ellenzeki magatartast 
tanusltanak es nem- mel vala.szolnak a feltett kerdesre. 

Ha parancsuralmi orszagokban sem lehet teljesen 
megszervezni a nepet, hat akkor mennyire lehetetlen 
ez olyan orszagban, ahol az egyes tftrsadalmi oszta- 
lyokat sizinte atMdalbatatlan szakad6!k v61asztja el 
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egymdst61 6s meg a kezd6 16p6sek sem tetettek meg 
a szocialis ellentetek kikiiszob616s6re. Nem tudom 
alafrni azt a mostandban mind tobbet hangoztatott 
fillitast, hogy az osztalymegkulonboztetes, az osztaly- 
barc 6s az egyes tdrsadalmi osztalyok kozotti ellen- 
t6t mestersegesen jott letre s ezert konnyen meg is 
sziintethet6 6s a nemzeti egyseg: a nagy magyar 
testveriseg gondolata egyszerre megval6sfthat6. Nem. 
Az osztalytagoz6dast az elet produkalta es bajosan 
hinn6m p61d6ul, hogy a ketszazezerholdas Eszterhazy 
herceg 6s akdrmelyik b6rese kozott tatongo 6riasi 
szakadek, illetve nem is szakadek, hanem szinte 
kozmtkus meretii iit, konnyen megszuntetheto es fel- 
oldhat6 'lenne a magyar testveriseg szent gondolatd- 
ban. Az eg6sz kerdes tehat itt fordul meg: Eszter- 
h6zy herceg moge felsorakoztatbatnam az eg6sz 
arisztokraciit, a nagybirtokosokat, a kapitalistakat 
mereszebb altaldnosftassal az osszes munkaad6kat; a 
kiv61asztott uradalmi b6res mog6 pedig a sokat em- 
legetett Mrommillio agrfirproletart, az ipari munka- 
sokat 6s filtaldban mindazokat, akik k6t keziik mun- 
kfij&ra vannak utalva 16tfenntartasuk biztosftasanal. 
A k6t r6teg szembenallasa orok es csak igen kiv6teles 

idej6n egyesiilhetnek pillanatokra, de akkor is inkabb 
gondolatban, mint a val6s6gban . 

A tarsadalmi osztalyok mas es mas celkituz6sek- 
kel indulnak a politikai kuzdelembe es ezert terme- 
szetesen m&st is 6rten ek ppjitik,a| prograji vagy 
ak6r a nemzeU egyseg gondolata alatt. M6g Olasz- 
orszagban sem sikerult teljesen kikiiszobolni az egyes 
tarsadalmi r6tegek kozotti gazdasagi 6s szocidlis 
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ellenteteket: a korporacios megoldas csak parcellazta 
a kerdest. Eddig az osszes munkavallal6k tomoriiltek 
lrontba az osszes munkaadok ellen es differenciak 
escten peldaul az egesz munkassag sztrdjkolt. Most, 
lia ellentet van a uasgyarosok es a uasmunkdsok 
kozott, abba nem szolhatnak bele pdldaul a komun- 
kasok, mert a vila elintezese kizar61ag — nevezziik 
fgy — a „vas“-korpordciora tartozik. Mussolini ezzel 
a zsenialis megoldassal kiiszobdlte ki a generalis 
sztrdjkot, vagy meg erthetobben az egyetemes gaz- 
dasagi es szocialis problemat es va!6sftotta meg az 
olasz nemzeti egyseget. A korporaciokon beliili harc 
ugyanis nem jut kiviil a falakon... 

Magyarorszagon a negyvennyo!cas—hatvanhetes 
nagy politikai harc utan — amelyben inkabb lelki 
es erzelmi, mint ertelmi szempontok jatszottak sze- 
repet •— az .elso politikai szervezkedesek eppen azok- 
bol a tirsadalmi osztalyokbol indultak ki, amelyek 
sajat magukon tapasztaltak, hogy a negyvennyolcas 
d'O'bogasu, sziv, vagy a 'hatvanhetes gondolkozdsu ko- 
ponya alatt iires gyomor korog es azon csak komoly 
szervezkedessel lehet segiteni. Az ipari m unkassa g 
szervezkedese, vagy az agrarszocialista mozgalom 
forradalmi magatartasa mindennel jobban igazolja, 
hogy azonos celkituzesu, drdekii, gondolkozasu 6s 
akaratu nepretegek kepesek csak liatdrozott program- 
mal politikai szervezked6sbe kezdeni. 

iSrdemes itt roviden az agrarszocializmus ki- 
bontakozasat vazolni. Negyvennyolcban a foldesuri 
gazdasagi rendszer szetesett: a telkes jobbagyb61 bir- 
tokos paraszt lett, a zsellerbdl szabad bermunkas, az 
uradalmi cse!6d tovabbra is megmaradt aniiak. Ez 


utdbbiak tehat nincstelenul indultali el az agrar- 
proletariatus mostoha utjara es eleinte a megindul6 
( kdzmunkajellegu nagy munkak: arvfzvedelem, folyd- 

szabilyozas. utT, yasutfipfLes, - stb-foglaMk le-munka- 
. '■ erejnkeL Ainikor azonban ezek megsziintek es a 

nagybirtokon is raci.o nali zaltak a term elest, teliat ott 
is sok munkaskez felszabadult, ott allott az agrar- 
i proletariatus kiszolgaltatva az anyagi leromlasnak: 

es eg6szen tehetetlen volt. A mult szazad hetvenes, 
de meg inkabb nyolcvanas eveitol kezdve azonban 
innen is, onnaii is munkaskdrok alakulasardl, erotel- 
jes akci6kr6l leheteit hallani s egyszerre bontakozott 
ki a feudalis munkarendszerbol az ontudatra ebredt 
agrarproletariatus hangja es radikalis mezogazdasagi 
szocifilpolitikai reformokat kovetelt. De hamarosan 
ra kellett jdnniok arra, hogy politikai ero nelkiil azt 
j sohasem kapjak meg, mert felettiik olyan urak 61- 

i tek, akik inkabb elnezt6k, hogy Amcrikaba haj6zza- 

! nak szazezres es milli6s tomegekben, mintsem vala- 

mit is teljesftettek volna kovetel6seikbol. A szaba- 
' lj-ozott munkaidd 6s munkaberkerdes utan igy ha- 

marosan elokeriilt a politikai es a szabadsagjogok 
kerdese, olyan liber&lis formaban, hogy att61 m6g az 
az MliberaUs es aldemokrata vilag is megijedt. Eg6sz 
egyszeruen azt mondottAk: ha 21 6ves korukban 
katondnak megfelelnek, akkor szavazni is tudnak, 
teMt minden 21 eves magyar allampolgdr szdmdra 
aktfv es passzfv politikai jogot kovetelnek. 

Mondanom sem kell, hogy csak koveteles maradt. 
A nagybirtokosok az OMGE-ben, a gyariparosok a 
GyOSz-ben, a banMrok a TEBE-ben megtaldltak 
I 6rdekeik v6delmet, .inert a legtermeszetesebbnek ta- 
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lfiMk, hogy erdekeik ved'elm4re gazdasagilag szer- 
vezkedjenek es igy megerosodve beleszolhassanak a 
politikaba, partkasszakon, sajtotSmogatason stb. ke- 
resztiil; ugyanezt azonban — mar t. i. a gazdasagi 
es a politikai szervezkedest — a foldmunkasoknak 
nem engedtek meg. Csak szegyenkezve tudunk vissza- 
emlekezni arra a korra. A demokr&ciat kiiiltettek a 
sator ele: bent pedig a legonzobb politikat csinAItak, 
fiityiilve mindazon elnekre, amelyeket Idfele hirdet- 
tek. A legnagyobb terror es nyomas ellenere megis 
liatalmas erovel bukdacsolt elore az agrarszocializ- 
mus. Volt olyan ev, amikor 100.000 arat6 sztrajkoit 
es ezrek voltak bebortonozye. Sajatos magyar pati- 
n£val, az egesz vilagon parjfit nem Ielo, tehftt nem- 
zetkozi relaci6ba be sem allilhat6 6s a sajat soraib61 
kinott vezerekkel az elen dongette a feud61is 
Magyarorszag kapuit. Bebocsatast nem nyert es most 
elmelazhatnank azon, hogy mit is jelentene ma, ha 
iskolazott, ontudatos, anyagilag es szellemileg egy- 
forman fiiggetlen agrdrmunkassaggal Iehetne az ese- 
dekes birtokpolitikai, szocialis es tarsadalmi refor- 
mokat megval6sitani. A nol itikai sz e.mezkcdes csak 
alulrol es szabgd^JSgkorbenindrdhat meg. 

A gazdasagi szervezked.es ket vonalon futhat: 
Termelok, fogyaszt6k, stb. szduetkezeti 6s a munka- 
vallalok gazdasagi aonatkozasu megszervez6se. Ma- 
gyarorszagon a szovetkezetekkel ugyanaz a baj, mint 
a politikaval: mindig felulrol kezdik. A hazai nagy 
szovetkezetek szinte reszvenytdrsasagi. alapon mu- 
kodnek. Hirdetik a nepnek, hogy sajat erdekeben 
all, ha szovetkezetekbe tomorul, de a szovetkezet 
vezet6sebe nem sz61hat bele. A videki fiokndl esetleg 


alkalmaznak n6h6ny parasztot valamilyen tisztseg- 
gel, fent a kozpontban azonban kizar61ag a uezerkar 
intezkedik. Ezek az urak lelkes szovetkezeti emberek- 
nek valljak magukat es j6 fizetesert szolgaljak a szo- 
vetkezetet. Ha valamelyik reszvenytarsasag e!6re ke- 
rfiltek volna, akkor bizonyara annak erdekeben fog- 
lalnanak allast Mrmilyen kerdesben ugyanolyan lel- 
kesedessel. Kozelebbrol nincsenek erdekelve, hiszen 
sem nem termelok, sem nem fogyasztok. Az ilyen 
s:z6vetkezeti emlberefc reszer61 a legtobb panasz 6p- 
P ej i arrol 'hangzik ©1, hogy nepunknek nem val6 a 

tctni, a z igazi szdaetkezeti aondolato t. N6metlakta 
tertileteken kitunoen mukodnek a szovetkezetek, mert 
ott a lakossag tisztfiban van a sz6ivetkezetek lenyeg6- 
vel. Tudja, hogy erette vannak 6s nem engedi ki 
kezebol a vezetest. Tisztan 611 emlekezetemben a 
szfilopusztamhoz kozeli n6met falu kepe. Nagyapam- 
mal vasarnap delel6tt6nk6nt ha bementtink: a hitel- 
szoaetkezetben kekkdUnyes, csizmds svab paraszto- 
kat lattam nagy uzleti kdnyuek fdle bajolni es intez- 
kedni. Az a szovetkezet val6ban az ovek volt. Gy6z- 
zfik meg a magyar parasztot is, hogy a szovetkezet 
erette van, tanftsuk meg szovetkezetileg gazdfilkodni, 
gondolkozni 6s hagyjuk meg kezeben a vezet6st, 
akkor nepfinknek is kedves lesz a szovetkezet. A 
A gazdasfigi szervezkedes is csak alulr61 es szabadon 
kezdheto el. 

A tdrsadalmi szeruezkedes komolyabb formdja 
tulajdonkeppen az el6bbi lcettoben ben,t foglaltatik; 
az egyestileti vagy kulturalis c61t szolgald szeryez- 
ked6s is szinte ffiggvenye amazok6nak. Anelkfil, hogy 




jelentoseguket csorbitani akarnonk, — olvas6k6rok, ! 

kulturalis egyesiiletek, stb. szinten hozza kell, hogy I 

tartozzanak a magyar nep uj eletformajahoz — most I 

nem tartjuk sorsdontonek a veluk va!6 foglalkoz&st. 

E jobbara negativ jellegu megallapitasok utan I 

lAssuk, hogy a magyar nep politikai, gazdasagi es 
tarsadalmi szervezkedese hogyan val6sithat6 meg. 

Nem akarorn a kerdest elmeleti sikra terelni, m6gis 
azzal kell kezdenem, hogy a taisadalmi szerzodes j 

reuizidjara van szukseg. Rousseau ervelt annak ide- 
jen azzal, hogy az emberek valamikor nagyon regen 
szerzodest kotottek egymassal es allamot alkottak — f 

a sajat 6rdckukben. Ez a szabad emberekb61 all6 
tarsadalom kozben torzult es eljutott ahhoz a rideg 
tarsadalmi differencial6dashoz, amelyre meg az egy- 
haz emberei sem tudnak mas mentseget felhozni, 
minthogy lstentol uc'lo. Rousseau uj tarsadalmi szer- 
zodest ajardott: a jo oreg francia encyklopedist6knak j 

is az volt a v61emenyuk, hogy az emberi egyiitteUs 
felteteleit legalabb szaz euenkent ujra kell rendezni. 

Ez a Iielyes allaspont, csak az emberekben nincs 
eleg batorsag ahhoz, hogy felmondjak a tdrsadalmi 
szerzddest. 

Idealis berendezkedes a nemzet uj megszerve- 
zese feld az elso fontos lepcs nem lehet mas, mint: 
felmondani a tarsadalmi szerzodest 6s ujat kotni. 

(Vagy ha ez joiObun tetszik: uj oerszerzodest, ami ’ ! 

vegeredmenyben szinten ugyanazt jelenti!) Lehetet- 
len tovabb menni ligy, hogy a nemzet szeles retegei 
csak statisztaljanak es ne reszesedjenek a hatalom- 
ban. Ha a magyar politikai viszonyokat nezziik, 
akkor a kovetkezo furcsa megfigyeleseket tehetjuk: 


Alkotmanyos allam vagyunk es lakoss6gunk fele 
megis ki van rekesztve az alkotmany sancaibdl. Nor- 
milis viszonyok kozott a lakossfig 60%-a v61aszto. 
E szerint nalunk 5 milli6 valaszt6nak kellene lenni 
es volt a njdlt szavazasnal 3.5 milli6. Teh5t 1.6 millio 
mdr akkor ki volt rekesztve: a titkos valasztojoggal 
meg jobban megszukltettek a kereteket es ujabb 1 
milli6t szoritottak ki. Igy a udlasztdsra jogosultak 
fele nem szavazhat. Az indokok kozott rendszerint 
drokolt es liem szerzett kautal£k szerepelnek. Arr61 
az a szegeny napszamos-, nincstelen- vagy cseled- 
ember nem tehet, hogy nincs foldje, vagvona. 

Semmif61e j6szand6ku politika nem tudja meg- 
ertetni a kirekesztett, jogtalan milli6kkal, hogy ve- 
l&k 6s etettuk van. A szerencsetlen magyar agrir- 
proletar ugy 6rezheti magat, mint jobbftgyosei a to- 
rok habordk alatt. Amikor megjelent az ellenseg, a 
falvak nepe megindult a varak fele es bebocsatast, 
menedeket kert. De nem eresztettek be oket, egesz 
egyszeruen azert, mert f61tck, hogy felelik a kesz- 
leteket es a var nem bfrja sokaig az ostromot. Ott 
portyaztak a falak alatt es ott vereztek el annak a 
Magyarorszagnak. a v6delm6ben, amely nem v6dte 
6ket. K6sobb rajottek arra, hogy nincs m6s megol- 
das, mint csatlakozni az ostroml6khoz. Egy darabig 
dorombolnek az alkotmany kapuin, majd amikor 
latjfik, hogy nem nyernek bebocsitast, nem vedik, 
hanem tamadjak az alkotmany sincait. A szelsdseges 
mozgalmak terjede.senek ez a legfontosabb magya- 
razata. Nagyon sokan portyaznak a magyar alkot- 
many szukre meretezett falai alatt... 






i Mcnckiiles a falubol 


Jules M61ine, Franciaorszag volt miniszterelnoke 
es f61dmivelesiigyi minisztere j6val a vilagh6borii 
kitorese elott, amikor az emberiseg eppen elhagyta 
az indusztrializalddas szazadat, a gazdasagi fejlfides 
soha nem kepzelt mcreteket filtott es minden jel 
arra mutatott, hogy vfigre el6rkezett a boldog, gond- 
talan aranykorszak, nagy feltunfist keltfi konyvet frt 
f a ,,vegzetes fejlodies'‘ ellen. Meline a XIX. szazadot 
a v6g6rfil tekintette at 6s nem tudta elballgatni ama 
gyanuj&t, hogy a millifis varosok voltakeppen a fal- 
vak temetfii. A fogIaIkozasvaltoz.tatas 6s a v&rosba 
ozfinlfis bizonyos normfdis menete ellen nem lehet 
kifog&st emelni, mert az a gazdas&gi fejlfid'fis vele- 
jfirfija, de amit Mfiline riadtan megflllapitott es ami 
ma m6r szerte a vilagon- aggasztfi: a felduizzasztott 
vfirosba ozonlfis nemcsak gazdasagi, lianem tfirsa- 
daLmi problejna is es sulyos sizocidlis, kulturfdis 6s 
erkfilcsi kihat6sai vannak. Az ipar a mezfigazdas&g- 
t61 vonja el a munkaerfit; a falusi lakoss&g meg- 
ismeri a varos kfinyelmes, konnyu, 61vezeteket 
nvujt6 61etet, elfordul a kemfiny paraszti filettfil, el- 
hagyja osei erkolcs6t, szok6sait, vallasoss5g6t, ma- 
g66v6 teszi a v6ros felelfitlenebb 61etszemlelet6t, kii- 
lonosen a szaporodAst illetfileg 6s ezzel megdssa a 


nemzet sirjit. Meline a varosba oz6nl6stfil Francia- 
orszag jovfij6t es nagyhatalmi 6114sat feltette, a sza- 
zadfordul6 megujulo valsagaival pedig aggodalmat 
igazoltnak latta 6s kdadta a jelsz6t: vissza a falubal 

Meline aggodalma nem volt alaptalan. Francia- 
orszag lakossagabfil, mely ugyis ffiradtan szaporo- 
dik, 1846-ban 75% volt a foldmuvelfi, ami meg 
1851-ben is a 36 milli6b61 27 milliot jelentett. Hat- 
van ewel kesfibb, 1911-ben a lakossag szama 40, a 
foldmuyeseke 22 millio. Ettfil kezdve egyre rosszabb 
az arany es 1936-ban a 42 millio osszlakosbfil mar 
csak 16.5 millifi (39%) foglalkozott mezfigazdasagi 
termelessel. Az utolsfi felevsz5zad alatt kozel ket- 
millifi parasztcsalad bagyta ott a falut, a foldet 6s 
huz6dott be a varosok!ba, hogy mas foglalkozds 
utan nezzen. 

Eddig Nemetorszag is hasonl6 betegsegben szen- 
vedett. A mult szazad elej6n lakossaganak m6g csak 
k6t szazal6ka volt nagyvarosi lakos, ma tlz szaza- 
16ka. Kiilonosen erdekes a negy legnagyobb nemet 
kozpont: Berlin, Hamburg, Brema 6s Liibeck szapo- 
rodasi adatait megvizsgalni. 1816-ban a n6gy varos- 
nak egyiittesen nem volt f61milli6 lakosa, ma hat- 
millio. Szfiszorszfig, Vesztfalia 6s a Rajna-tartomany 
jellegzetesen ipari videk, itt lassubb, de nem ke- 
v6sbb6 nyugtalanit6 a fejlfid6s. 1816-ban a lakossag 
szama 4 milli6 t az egesznek 18%-a, ma 18 milli6, az 
fisszesnek 27%-a. N6zziik a forditottjdt: Kelet-Po- 
roszorszag, Mecklenburg 6s Pomerania jellegzetesen 
mezfigazdasagi terulet. 1816-ban 2 millifi a lelek- 
szam, a foirodalmi lakossag 9%-a, dtmeneti emelke- 
d6s utan 1933-ban 5 millifis 161eksz6mmal csak 
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TV%>. A iV&roso& es az ipari viddkek elnyelik az 
agrarszaporulatot. Ezzel a jelenseggel meg a Har- 
madik Birodalom is tehetetleniil all szemben, mert 
hiaba propagdljak es jutalmazzak a hazassagot es 
a szaporodast; a felfolcozott ipari termeles munkas- 
igenye olyan mertekben iiriti a falvakat, hogy az 'a 
nepesedesi politika minden eredmenyet lerontja. A 
nemet szaporodas visszaesesere jellemzo, hogy mig 
az 1901—1905 evek atlagaban az elviesziiletes k5t- 
millio volt, addig 1933-ban az egymillidt sem 6rte el, 
pontosan 957.000 volt. A nemzeti szoeializmus teve- 
kenysege lenyegesen felemelte ezt a szamot, mert a 
mult 5vben ismet 1.4 milli6 gyermek sziiletett, de 
ebben a falu lakossaganak vannak a legnagyobb 
erdemei. A ketezernel kevesebb lelket sz5ml616 koz- 
segekben 1933-ban 389.453 61vesziilet6s volt, 1937- 
ben 471.330; az emelkcdes tehat egyotodnek felel 
meg. A parasztsfig propagativ ereje azonban gyorsan 
elhamvad a nagyv;irosok koh6jdban. Darrfi egyik 
legut6bbi nemetorszagi gazdanapon mdr ketsegbe- 
esetten panaszolta, hogy Hitler uralomrajutasa 6ta 
nyolcszazezer parasztcsalid bagyta ott a falut es 
koltozott a varosolcba. 

A tiivoli Amierikaban sem kiilonb a helyzet. A 
sziiletesek torv6nyszeriien jelentkezo apadasa mellett 
a videki lakossag varosba ozonlese a legjellemzSbb 
demogr4fiai tiinet. Az Uni6 nepesedespolitikusai 
agg6d6 arccal figyelik is a hanyatl6 szaporodast es 
a v£rosok leleksziimiinak termeszetellenes emelke- 
des6t. A haboru utdni evekben m6g huszonn6gy- 
hnszonot sziilet6s esett ezer lakosra, napjainkban 
alig tizenn6gy-tizenot. Az amerikai anyAk mdr csak 


fele annyi gyereket hoznak a vilagra mint nagyszii- 
leik es a meddo liizassagok aranya ma hatszorosa a 
XIX. szazadbelinek. Amerikaban is a videki lakos- 
sag szapora es varosba onzonl6s6vel erdsen befolya- 
solja a kulonben is csokkeno szuletesi indexet. 1910- 
tol napjainkig 16 millio ember koltozott el a far- 
mokr61 es telepedett meg a v6rosokban: ennek su- 
lyos kovetkezmenyei a munkanelkiilis6g emelkede- 
seben 6s a demografiai eredmenyek katasztrofilis 
alakulasaban jelentkeznek, 

Az egesz uildgon tapasztalhat6 es mind f61elme- 
tesebb m6don kibontakozo tarsadalmi folyamattal 
allunk szemben. A fentebb kozolt nehany adat azon- 
ban csak durva korvonalakban tarja elenk ezt a fo- 
lyamatot; a tenyleges helyzet sokkal rosszabb. A 
varosba ozonles szdmszeruen megfoghato, a v5ros 
6s a falu kozotti orok ellentet hatasara v6gbemen6 
ujabbkori nepvandorlas a parasztsag menekulesenek 
egyik legdrtatlanabb mozzanata. Magyarorszagon is 
a Mboru ota kozel egymilli6 ember hagyta el a 
falut, hogy Budapesten vagy a videki varosokban 
keresse boldogulasat. Nem tortenik mas, csak egy- 
szeruen felkerekednek es megpr6balkoznak a varo- 
sokban: h4tha ott sikerul. Belso vilagukban, vagyaik- 
ban, eletszemleletukben csak a hosszabb v6rosi tar- 
t6zkodas id6z elo eltorzulast; m6g par 6vi tayollet 
utan is zokkenb nelkul tudnak beleilleszkedni ismet 
a falu kozoss6gebe. A varosban rekedteknel a mdso- 
dik 6s a harmadik nemzedek sorsa fordul tragikusra. 
Addigra felszfvja 6ket a varos 6s lassan, mint a Mpi 
tuz, e!6gnek a nagy koh6ban. A vdrosba 6zonl6s a de- 
mogrdfia, tdrsadalmi 6s szocidlis kihatasaitol el- 
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tekintve egeszs6ges tnenekiildsi forma. A faluiban a 
parasztsagon beliil lejatszodo tarsadalmi menekules 
sulyosabb es komolyabb betegsegre vallo tiinet. 

A kiilfoldi parasztsag belso tarsadalmi v!vod4sa 
6s menekiilese reszben fedi a magyar parasztsaget, 
reszben pedig meg feltkratlan problema. A kiilonbozo 
magyarorszagi menekiilesi formakat a faliikutato 
irodalom bosegesen targyalta. Ismetlesek elkeriilese 
6s az emlekezet felfrissttese vegett csak utalok aleg- 
kirfv6bb peldakra. Az egyke a megrekedt paraszt- 
eletforma panikszerii reakci6ja. A fojtogato gazda- 
sagi es szocialis kornyezet, a politikai es tarsadalml 
kiizdelmek sorozatos kudarta es a felemelkedes le- 
hetosegenek teljes hianya, brutalis elliat&rozasra 
keszteti a parasztsagot: a rendelkezesere 6116 „elet- 
t6r“ kapacitasat v&ltozatlanul fenntarto sziiletessza- 
bklyozast vezette be. Ezzel a tarsadalom onmaga el- 
hn fordult es az egymaslbol foly6 egyke-periodusok 
— a gazdaskgit felvalto erkolcsi-biologiai, majd vi- 
lignezeti, mely mar a sajkt torvenyei szerint for- 
malja az 61etet —•- a biztos pusztulas fe!6 sodorjak. 
Idiilt dllapotaban nincs ra orvossag: hazank nemely 
vid6ken, peldaul Ormans&g, Sarkoz stb., sajnos mar 
ez a helyzet. 

A masik, sokat emlegetett es az egykehez ha- 
sonloan komoly aggodalomra okot ad6 menekiiles a 
szektak terjed6se. Az alfoldi agrar-proletartomegek 
nagy nyomorusaga a szektak misztikus vilag6ban 
taltil megoldasra. E vilag nem nyujt semmit: min- 
dent a tulvilagtol varnak, Ez a magatartas sokszor 
teljes nihilizmusba vagy tarsadalmi anarchiaba, 
esetleg — kiilonosen legujabban — forradalmi moz- 


galmak kezdem6nyezes6be es vallalasaba megy 6t. A 
kiabrandult tomegek mindent vallalo 6s kockaztat6 
s a „minden mindegy" Ullaspontjara helyezkedo 
felfogasa pedig alkalmas vezeregyeniseg kez6ben 
konnyen megnyergelheto paripa, melynek a hatan 
sokfele celba lehet befutni ... 

Az egyke 6s a szektkk a menekiiles legsulyosabb 
megnyilatkozasai. Itt mar belsfi meghasonlasr61 s a 
t6rsadalom torv6nyeivel nagyreszt szakito, passzfv 
magatartasr61 van szo. A varosba ozonles demogra- 
fiai vesztes6gei szinte eltorpiilnek mellette, A ket el- 
lentetes dllasfoglalas kozott helyezkedik el a mene- 
kiiles gazdasdgi vonatkozisaiban is figyelemremeltd, 
tdrsadalmi kovetkezmenyeiben meg egyenesen karos 
helyi Iefolyksa: a birtok b6rbeadasa. Latszolag jelen- 
t6ktelen problema, kozelebbrol azonban sok min- 
denre feleletet ad.-^A ^ varosba o zonl6s: menekiiles a 
falub61 a munkanelkulis6g. a 

ben ^z-^j malttias ;r ~6re t'^ISlT~ menekiiles tehat egy 
61etformdb61,„egy^ai^axIaltffr'lceretb61, mely fejl6d6- 
s6ben megakadt 6s egyelore nem k6pes a parasztsag 
16tezo igenyeit kielegiteni. Az egyke-6s -a-szektak a 
cs6dbejutott paraszteletforma tragikus belso vivoda- 
sai. Nem a faiut61v.. mint telenules-helvt6T' ygl»4rt6- 
z’As, hanem a paraszti eletne k mostohasaga yalto tta 
ki ezt a k6t t6 rsadali5rmaigatart6st . Az elet es annak 
lehetos6geT()I yan szukre sz abottak, hogy k6nytelenek 
mas felt6teleket keresni. Tehat nem is annyira a fa- 
lubol,' mint inkabb a foldmuyelestol, a.. munkatol 
menekul a parasztsag, amit a birtok berbeadasa don- 
toe n ig _azph, A' tiilajdonos ott marad tovabbra is a 
faluban: kiiil a Mza ele, pipal, kaszin6zik, politizal, 
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szidja a berlojet, a cseledeit, maga nem dolgozik, 
hanem csak munka nelkiili jovedelmet elvezi. A 
csonkaorszag parasztsaganak igen tekintelyes ha- 
nyada mar nem gazdalkodik. A legutobbi — 1935 
februar 28-an felvett — birtokstatisztika megdob- 
bento kepet ad errol. 


Az osszes birtokok 

Birtokkatogoria . teriilete 

szama ,, . , ,,, 

(kat. hold) 

0—1 kat. hold 776.487 312.403 


Ebbol t 

birtok 

41.489 


drbe adva 
teriilet 
(kat bold) 
17.535 


1—5 

5—50 

50—100 „ 

100—500 „ 

500—1000 „ „ 

1000 kat. holdon feliil 


664.263 1,620.942 
428.547 5,654.125 
14.895 1,008.597 

10.699 2,251.629 
1.816 ,1,272.054 
1.560 3,962.094 


52.376 122.803 

54.696 701.691 

4.322 217.210 

3.704 513.931 

668 279.177 

667 946.130 


Osszesen: 1,898.267 16,081.844 157.922 2,798.477 


Az osszes birtokok 8-3, az osszteriiletnek pedig 
17'4%-a van berbe adva. 'Kulonds'cii a parasztbirto- 
koknal rossz az arany. Az 5—50 holdas kisparaszti 
birtokokbdl 12-8, a teriiletbol 12-4% berlet. A nagy 
parasztbirtokok 20%-a berlet: a teriiletbol 21-5%. A 
nyugdijas paraszt ma mar fogalom. A falusi tarsada- 
lom legtermeketlenebb eleme. Maga az a koriilmeny, 
hogy nem gazdalkodik, mert nem bfrja az iramot, 
a haladast, mindennek az ellensegeve teszi. Konok 
es ostoba konzervativizmusaval a gondolkozo, to- 
rekvd ds ujitanTakaro parasztokat fekezi, a fejlodest, 
a termeles racionalizalasat feleslegesnek tartja: a 
magyar nirvana rnegszemelyesltdjenek lehet tekin- 
teni. 


A berleti gazddlkndjp^ terjedese a sziiletesek 
csdkkenese' ids a vSrosba ozonles mellett szerte a vi- 
Mgon eszlelheto tiinet. Franciaorszdgban az elkolto- 
zott csaladok birtokait a kitartdbb szomszed veszi 
bdrbe, de jelentos teriiletek maradnak muveletleniil 
is. 1913-ban 3 millio, 1931-ben 5 millid hektar volt 
a bevetetlen teriilet. Az Amerikai Egyesult Allamok- 
ban a farmoknak majdnem a fele berbe van adva. 
1880-ban a 4,008.907 farmbol 1,024.601 volt berlo 
kezen: jelenleg a 6,812.350 farmnak negyvenket sza- 
zaleka, 2,865.155 a bdrlet. 

A bdrleti gazdalkodas terjedese latszolag ellent- 
mond ama megallapMsunknak, hogy a foldmiiveles- 
tdl, a nebdz munkatdl menekiil a parasztsag, mert 
hiszen az elhagyott birtokra mindig jelentkezik 
bdrld, aki szinten a parasztsagbdl valo es vallalja a 
munkat. A falu menekiilese sokretii problema: ezt az 
eddig elmondottakbol lathatjuk. Varosba nemcsak 
birtokosok, hanem nincstelenek is koltozkddnek. 
Vagyis az uradalmi cseled es a mezogazdasagi mun- 
Ms is men'ekiil. A berlok tekintelyes resze viszont 
ugyancsak beloliik keriil ki. A ketfele magatartas 
magyarazata nagyon egyszerii. A v&rosba todulas a 
normalis kereteken feliil rendellenes, de dsztonos, 
egeszseges folyamat. A faluban a paraszttarsadalmon 
beliil zart keringo mozgds alakul ki, melyben egy- 
mast vdltjalc a problemdk. A birtokos paraszt m£r 
elfaradt 6s bfirbeadja a foldjfit. A nincstelen vagy a 
torpebirtokos, aki bfinbeveszi, szinten renigetegett dol- 

gozott, de szfimara a bir tokos. paraszt—filetniyfila a 

paradicsomot jelenti: tebfit vagy6dik utana. A maso- 
dik Vagy a barmadik nemzedfikben mar ez a rfiteg is 








irtozik a foldmuvel(5stol s vegeredm6nyben ez az ir- 
tdzas valtja ki a kiilonbozo menekiilesi prdbalkozd- 
sokat. A mezogazdasagi termeles nem tudja kovetni 
az iparit; a tavolsag mind nagyobb lesz es a ket 
termelesi ignak keretet ado eletforma: a varos 6s a 
falu-eHent6te a belso szocialis, gazdas5gT~es tarsa- 
dalmi vonatkozasokkal terhelten eloidezi a menekii- 
16st. Ertbetobben es Magyarorszagra korlatozva: a 
v5ros szabadabb legkoreben a gazdasagi szolgas5g- 
ban elo falu az emberhez melto, felszabadult elet 
lebetoseget sejti. 

A ma gyar mezogazdasAgi ter meles hosszu evtizc- 
dek ota pan g. Ennek sajatsagosan magyaF'es egye- 
temes okai vannak. Magyarorsz.agon a foldmuveles 
foldesuri..jellege mindezideig megmaradt es erosen 
gancsolja a termeszet6tol amugy is lomhabb fejlo- 
d6set. Ha az ember vegigkls6ri az utolso ket evsza- 
zadban a mezdgazdasagi terme lest, konnyen meg- 
gydziidliet errol. A XVIII. szazadban a torok habo- 
ruk utan nagy rendezod6s ment v6gbe. A megzavart 
birtokviszonyokat a Neoacquistica Comissio bizo- 
nyos tendenciayal eligazitotta, a termelest pedig a 
bekesebb iddk hangulata allanddsitotta. Az—uj—foL- 
desurak elyetettek a r6gi munkamddszert. 6s a ka- 
pitalizmus torvenyei szerint rendezkedtek be. Ez 
erthetd is volt, mert a foldesuri gazdasagi rendszer 
akkorra elavult, s a jobbagyok termeszetbeni szol- 
gdltatasai nem feleltek meg tobbe a kovetelm6nyek- 
nek. A piac igenyeket tamasztott a mezogazdasfigi 
termelessel szemben 6s az uj urak 6rtettek a racio- 
nalizalashoz. A jobbagytelket az allodiumhoz csatol- 
tak, a jobb5gyb61 bermunk6st csinaltak: a mezd- 


gazdasagi bagyiizem),.k6pe lebegett a szemiik eldtt. 
III. Karoly/ v M5riS^Terezia es II. Jozsef jobbagyvedo 
intezkedeseit a fdldesurak birtokkoncentralasi kiser- 
letei vezett6k be. A ket ero sodraban alakul ki az- 
utan a nagybirtok mai formija. A kapitalisztikus 
szempontok soha nem ervenyesiilhettek tisztan, mert 
a feudalis szellem kovetkezetesen mindig szaturalta 
a fetjlodi6st. A nagybirtokon kommenci6s cseledek 6s 
r6szes munkasok dolgoztak es dolgoznak: a b6rek 
es a munkaido valtozatlan. Egy XVIII. szazadbeli 
uradalom 6s a mai kozott a munkastartast illetoleg 
nincs kiilonbs6g. Termeszetbeni jarand6sag es kora 
hajnaltol keso estig tart6 munkaltatas akkor is, ma 
is. A kisbirtok pedig a jobbagygazdalkodas hagyo- 
m6nyaival tengodik a nagybirtok tov6ben. 

Egykori feljegyzesekbdl olvashatjuk, hogy a 
buza vagy a ketszeres harom-n6gy magot hozott. Egy 
kat. holdra az akkori kezi szdras mellett egy mdzsa 
vetdmag kellett; a XVIII. szdzadban az itlagtermes 
tehat 3—4 m6term6zsa volt kat. holdank6nt. A XIX. 
szdzad elej6n negy-ot magot adott a gabona, vagyis 
az 5tlagterm6s 4—-5 metermazsa volt. Lassii, ki- 
egyensulyozott az emelked6s. A mezogazdasugi ter- 
meI6s fejleszt6s6t tudomanyos intezm6nyek (keszt- 
helyi, magyar6v6ri Gazdasagi Akad6mia) s lelkes 
ir6k 6s szakemberek (Tessedik, Berzeviczy, S/6che- 
nyi) munkfiljak. A szfizad veg6re 11—12 mazsfis at- 

lagter m6sckben .. ielentkczik az eredmeny..Att61 

kezdve azonban nincs vagy alig van emelked6s 6s ma 
is ott tart mezdgazdasdgunk, ahol f616vszazaddal ez- 
elott. Gabonafelekbdl a hekt6ronkenti atlaig m6ter- 
mizsdban a kovetkezd 
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Magyar Birodalom: 

Ev biiza rozs arpa 

1891—1900 12-37 10-90 12-31 

1906—1910 lil-78 11-31 13-02 

Csonka-Magyarorszfig: 
1926—1930 13-50 11-10 13-10 

1931—1935 13-70 11-70 13-00 


zab tengeri burgonya 

10- 56 14-70 71-20 

11- 24 15-57 78-70 


10-60 13-30 65-14 
12-10 12-30 67-50 


A szemtermeles mellett a mezogazdasag legfon- 
tosabb tenyezoje az allattenyesztes. Ezen a teren is 
liasonloan szomoru a helyzet. A mult szizad veg6ig 
fejlodes, azota stagnalas. 


Az 51Iatallomany alakulasa 1895-ig: 
g v L6 Szarvasmai'ha Sert6s Juh 

1870 .. 1,631.000 4,496.000 3,573.000 14,289.000 

1884 .. 1,748.000 4,897.000 4,803.000 9,252.000 

1895 .. 1,972.000 5,829.000 6,446.000 7,526.000 

A Magyar Birodalomban az allatallomany szepen 
gyarapodott, csak a juhok sz&ma apadt, s ez a jelen- 
seg a kovetkezo evtizedekben meg folytatddott is. A 
tnult szizad vegetol az orszag megcsonkftasa miatt 
csak ugy tudjuk kovetni az allatallomany alakulasat, 
ha bizonyos teriiletre, p61daul 100 negyzetkilomCterre 
vonatkoztatjuk: 


100 negyzetkilometerre sz4mftva volt 

1,6 Szarvasmarha Sertfis Juh 

1895 .... 705 2084 2304 2690 

1911 .... 966 2316 2519 2592 

1935 .... 867 1886 3413 1319 


A 16- es szarvasmarhaallomany, vagyis a nagy- 
testu allatok szama emelkedett, a sertesletszam szin- 
ten, de a juhallomanyban katasztrofalis a csokke- 
nes s vegeredmenyben az eloallat sulygyarapodas 
nem a legbiztatobb. 

A ket fotermelesi ag adataival csak nagy vona- 
sokban raizoltuk meg a mezogaizdasagi termeles ut- 
jat, mert meg nagyon sok olyan kisebb tenyezovel 
kellene szamolnunk (baromfitenyesztes, gyiimolcs- 
es zoldsegtermeles, stb.), mely lenyegesen emeli az 
iizemek j6vedelmezoseget, tehat a latszolagos pan- 
gasnak ellentmond. Ismertetese azonban meghaladja 
e tanulmany kereteit es inkabb csak a vegeredme- 
nyeket kozoljiik: a magyar mezogazdasag a nemzeti 
jovedelem gyarapodasahoz a haboru elotti evekben 
es a mostaniakban, amikor az arak nagyjabol meg- 
egyeznek, ketmilliard pengo koriili osszeggel jarult 
hozza. Valtozas, emelkedes nincs. Ellenben az ados- 
sagok veszedelmes novekedese, mint a lazmero, al- 
■lau'doan jelzi a ibetegseget. 191.3-lban a mezogazdasag 
terttie 3 milliard aranykoronara rugott, amatol a 
huszas evek inflacioja szabadftotta meg. Alig telik el 
tfz 6v, 1932-ben ismet 2 milliard pengo jelzalogos 
addssag terheli a magyar foldet. A gazdalkodas val- 
saga, csodje nyilvanvalo, mert hiszen az ertekesftes 
es az arak alakulasa sohasem volt olyan kedvezo, 
mint a haboru utani evtizedben. 

Lassan fejlodo, el-elmaradozo mezogazdasagunk 
a mult szazad vegeig megis eleget tett a lakossag 
szaporodasaval eloallo fogyasztasr kovetelmenyeknek. 
1720-ban a lelekszam 4,108.000 volt, 1890-ben 
17,464.000: a Magyar Birodalom lakossaga a 170 ev 





alatt megnegyszerezodott. A mezogazdasagi termelAs 
mennyisege szinlen, es pedig ugy, hogy az dtlagter- 
mesek szaz szazalekkal emelkedtek (3—4 mazs&rol 
6—8 mazsara kat. holdankent) es a bevetett teriilet 
a szamtofoldi termeles teriioflitasa kovetkezteben 
megketszerezodott. A parhuzamosan futo Ielekszam- 
emelkedes es mezogazdasagi fejlodes a lakossag meg- 
elheteset, ha nem is minden tarsadalmi osztdlynal 
kielegitden, de biztositotta es csak igen nagy sors- 
csapasok es idojarasi rendellenessegek alkalmdval 
ehezett a nep. Az utolso fel eyszazadban a szoeidlis 
helyzet leromlasa katasztrofalis. A “csonkaorszdg te- 
riiletet ertve a lakosslg szlma 1890-ben 6-4 millio 
volt, 1937-ben 9 millio; a szaporodas 2-6 millio lelek, 
tobb mint 40 szazalek. A mezogazdaslgi termells 
ugyanezen ido alatt stag nalt: a negyvenszazalekds 
kiilonbseg a magyar szeglnyslg mind en nel dontobb 
bizonyiteka. 

A magyar gazda folott eszrevetleniil elsiklik az 
ido es lemarad a nagy hajszaban. A pango termeles 
siralmas iize;ni eredmdnyeket tud csak fclmutatni. 
Az Iringadozasoktdl es ertekesftesi viszonyoktol fug- 
goen a katasztralis holdankenti bruttd hozam 150— 
160—170 pengo. £s mit kell ezert dolgozni? Kora 
hajnaltol keso estig tart6 munka; szantas, vetes, ka- 
palas es aratas pokoli hosegben. Mire a brutt6 ho- 
zambdl leszlmltjuk a kiilonbdzo kiadlsi teteleket, 
alig marad valami, amit mint tiszta hozamot elkony- 
velhet a gazda. Az iizemstatisztikai es szlmtartlsi 
fe.lvetelek tiikreben a magyar parasztslg 6s mezd- 
gazdasagi munklsslg szocialis helvzete aggasztd. Az 
elmult evben peldaul egy 15 kat. lioldas kisgazdanalc 
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— megjegyezve, hogy az osszes munkakat a csalad 
tagjai vegeztek el, — toke utani jovedelme 924, mun- 
kajanak ellenerteke 1024 pengo volt. A vagyon alig 
5 szazalekkal kamatozott. A gazda es csalldjlnak 
munkaberigenye pedig nem tobb, mint egy gyari 
munkas Itlagos keresete. A jol kezelt,. 16.000 pengos 
vagyonnal rendelkezo kisgazdaslg igy alig biztosit a 
gazdanak 6s csaladjanak havonta 162 pengot. 

A mezdgazdasag kiadasai kozott jelentds tetel a 
munkablrkiflzetes. Kat. holdankent 60—70 pengo 
orszagos Itlagban. Ez a 60—70 pengd azonban csak 
fiktfv osszeg, melyet iizemszamtartasi szempontbdl 
kell flgyelembe venni, mert e nelkiil nem lehet kony- 
velni; bele van veve a gazda es csaladjlnak munka- 
blrigenye es az osszes alkalmazottak flzetese is. A 
kettonek arlnya birtokkategoriankent vltlozik: 
kisbdrtokon az osszes munkaberkifizetes 60—-70 sza- 
zaleka a gazdae, illetve a csaladjae, nagyobb birto- 
kon alig 1—2 szlzaleka. A fizetes eszkozlese sem 
egyslges, mert az nemcsak keszpenz formajlban, 
banem termenyjarandosaggal (konvencio, aratasi 6s 
cseplesi rlsz, stb.) es termeszetbeni szolgaltatlsokkal 
(kukoricafold, kert, fa, stb.) tortlnik. Rendszerint es 
lllagosan a munkablr 26%-a klszpenz, 62%-a ter- 
menvilrand6sag 6s 12%-a termeszetbeni szolgaltatls. 

Csonka-Magyarorszagon a szorosabb ertelemben 
vett mezdgazdasagi teriilet, a szant6fold, kozel 10 
millid kat. hold. A magyar mezdgazdaslg osszes 
niunkab6rkifizete.se tehat a fentiek alapjln 6venkent 
600 milli6 pengo. Az 1930. evi nlpszlmlllls k6t 
milli6 keresdrdl tud az agrlrtlrsadalomban: eg\' 
keresore 300 pengo jut. Ez a hlromszlz pengonyi 


185 







osszeg a nincstelen mezogazdasagi munkasok, ura- 
dalrni, gazdasagi cseledek es torpebirtokosok egesz 
evi keresete; a Ibirtokosinal ebihez meg hoizzajon a 
gazdasagnak birtokkategoriankent emelkedo tenyle- 
ges tiszta hozama. Az agrarproletarnak ezt az evi 
300 pengo atlagos keresetet a napszamber es a 
munkakapacitas egymashavetese is igaizol.ja. A .fold- 
mivelesiigyi miniszteriumba, a Mezogazdasagi Ka- 
marahoz es a Statisztikai Hivatalhoz befuto jelente- 
sek szerint 1937-ben a ferfi napszamber evi es or- 
szaigos atlagtoan 1.50 pengo volt. A Gazdasagkutato 
Intezet szamftasai szerint az agrarlakossag munka- 
kapacitasa csak ketharmadreszben van ,kihasznalva; 
ez meg inkabb fill a mezogazdasagi munkasokra es 
azt jelenti hogy egy evtoen mazimalisan csak 200 
napot dolgozhatnak. Vagyis az 1.50 pengos napszam- 
inal beszorozva evi 300 pengo kereset jon ki. Ma- 
tolcsy Matyas ismert jovedelemszamitasa es Kerek 
Mihaly helyszinen felvett adatai is ezt dgazoljak. 

Mezogazdasagi termelesiink mai allasa olyan, 
hogy az agrarlakossag menekiilesen nem is szabad 
csodalkoznunk. Egy parasztcsalad, mely jelentos 
vagyonnal: foldd'el, toazzal £s gazdasagi felszerelessel 
rendelkezik, nem tud evente 1948 pengonel tobb jo- 
vedelmet felmutatni. A munkaja utan elo mezogaz- 
dasiigi munkas vagy uradalmi cseldd pedig kdnytelen 
megclegedni 300 pengovel, s ha egyediil keres, akkor 
ez a csalad eletstandardja is, ha van meg mellette 
kereso, akkor 4—5—600 pengore emelkedik a meg- 
elbetdsi bdzis. Ehhez jon meg az a tarsadalmi kiszol- 
galtatottsag is. Termeszetes, hogy menekiil, mert a 
XX. szazadban el. Menekiil a foldmuveles1dl, a 
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csodtoe jutott p araszt eletformabdl es tarsadalmi ki- 
szolgaltatottsaga elol. ,Hogy a varostoan orvoslast, 
vagy mas, jobb viszonyokat talal-e, az nem tartozik 
ide: ide meg csak az tartozik, hogy megvizsgaljuk a 
mezdgazdasagi termeles valsaganak belso okait es a 
jovd lehetosegeit. 

Adorjan Janos, a kivald iizemstatisztikus es 
agrdrpolitikus a mezogazdasagi iizemek kettevalasa- 
rol. Irt nemregiben nagyon crdekes es tanulsagos 
konyvet. Ramutatott arra a rendklviil fontos es eddig 
nem ismert koriilmenyre, hogy a mezogazdasagi 
iizem tulajdonkeppen ket reszbol all: egy belso es 
egy kiilso iizemkorbdl. A kiilso uzemben: a szanto- 
foldon, reten, legelon extenzfv jellegii termeles fo- 
lyik. A belsd iizemkorben pedig, vagy ahogy o ne- 
vezi a „haztdji iizemben“-ben a kiilso iizemkorben 
termelt novenyek feldolgozasa, kozvetett ertekesftese 
(allattartas, hizlalas, sajt-, vajkeszites, stb.) megy 
vegbe. Kisbirtoknal a ket iizemkor majdnem fedi 
egymast, a nagytoirtoknal a ketto jobban elkiildnit- 
heto, megis a kisbirtokon az iizemkordk szetvdlasz- 
tasanak nagyobb a jelentdsege. A parasztudvar egy 
kis gazdasag a gazdasagban. A kisbirtokos nem viszi 
mingyart piacra a kiilso iizemkorben termelteket, 
mint a nagybirtokos, lianem a belsdben feldolgozza. 
Tobbek kozt ezert is hasznosabb a nagybirtoknal. 

A mezogazdasagi iizem kettevalasztasa a ra- 
cionfilis termeles kezdetet jelenti. Eddig nebezen le- 
hetett a mezogazdasagi termelesben nagyotob aranvii 
vfiltozdsokat eszkdzolni, mert az iizemkorok zavartak 
egymast. A termeles technikaja, a gazdalkodas 
rendje es az iizemek szervezese lassan, bonyolultan 
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fejlodott. Ebben rejlik a parasztsdg trag6difija, mely 
a kiilso iiizemkorben jatsz&dik le, A fold' megmuve- 
lesenek nehez munkaja alol nem szabadulhatott fel, 
mert munkaeszkozei evszazadok 6ta vaItozatlanok. 
A 16- es okorfogatos eke, a kezi kapalas, a kaszaval 
val6 aratas, a tizenhat-tizennyolc 6ras munkanapok, 
az egesz csalad munkaba dllasa mind-mind reg el- 
avult munkamodok, melyeknek tovabbi fenntartasa 
nemcsak ga;zdasagi szempontb61, de szoci&lis, tarsa- 
dalmi, sot !Wol6giai vonatkozasflban is rombolo 6s 
kdros. 

A parasztgyerek het-nyolc eves kordban kezdi 
a munkat s mig mozogni tud, dolgoznia kell. Het- 
ven-hetvenot eves parasztok meg kemenyen dolgoz- 
nak: vegzik a legnehezebb es legfarasztdbb fizikai 
munkdt. A varosban, az ipari termelesben regen fel- 
szabaditottak a nehez flzikai munka alol az embere- 
ket. Az ipari forradalom gepeket allitott a helyiikbe 
6s lassan kiepult a szocialis v6delem teljes frontja. 
Eloszor megtiltottak az 6jszakai, majd a kora haj- 
nalt61 kes6 estig tart6 munkdt, aztan nem engedtek 
a gyerekeket robotoltatni, szabdlyoztdk a munkaidot, 
bevezettek a nyolc6rds munkanapot, oregs6g, rok- 
kantsag, onbiban kmili munkanelkiilis6g, betegs6g, 
stb. esetere biztositottak a munkasokat. Aki kiesik 
munkajabol es nem tud sehogvsem elhelyezkedni, 
bizonyos mertekig karitativ uton reszesiil segelyben 
A faluban? Mindez hidnyzik es a lakossdg menekiil 
a vdrosba . . . Aki ott marad, az is zugolddik. Gsel6- 
det alig kapni mar. A szabad reszesmunkdsok is elfi- 
gedetlenkednek. Csak a szdzadforduW agrarszocialista 
mozgalmainak idejfin volt annyi amerikazas, mint 


az idei aratasnal-cseplesnel. Varmegyei gyuleseken 
misr61 sem besz61tek a megriadt bizottsagi tagok, 
mint az agrarproletariatus k6vetelodz6, agressziv 
magatartasdrdl. Az alispdni jelentesekbol is ez 
tunik ki. 

Nemcsak kezdodoben van, hanem mar folyik is 
a forradalomszeru atalakulas a termelesben. Egyes 
allamokban ez az iizemi es a termelesi forradalom 
eddig nem kepzelt u.jitasokat vezet be. Az amerikai 
farmok ketteyaltak: a farmer a csaladjaval s nehany 
munkasaval a fcelso iizemkorre vonul vissza. Ez a 
falu koriil elteriilo negy-ot hektar, melyen rendkiviil 
intenzlv egyeni termelest (zoldseg, gyumolcs, takar- 
mdny, stlb.) 6s allattartast folytatnak. A kiils6 iizem- 
kor munkait erre a celra alakult, nagy gepparkkal 
6s munk&sgardaval rendelkezo vallalatok vegzik. 
Telefonhivasra jon a lanctalpas teherauto, a belso 
iizemkorbol kihordja a kiilsobe a tragyat es ott szet- 
szorja; negy-ot traktor all azonnal munkdba es le- 
szantja, hogy veszteseg ne legyen; beallnak a veto- 
gepek, majd az azonos meretu kapalogepek burgo- 
ny&nal, r6panal, kukoricanal; hatalmas arat6-csepl6- 
gepek vagjak le a gabonat s csak a telt zsiikokat kell 
:bevinnj a tanyaba, farmba; a r6pat, burgonydt, ku- 
koricat is gep szedi fel, illetve le. A munkasok na- 
ponta hat 6rat dolgoznak es a vallalat bizonyos ter- 
meseredmenyt biztosft. Mivel az ilyen miiveltetes 
csak nagy keretekben jovedelmez6, a farmerek a 
kiilsfl iizemkorbol reszvenytarsasagszeru nagy gazda- 
sagokat letesitenek, vagy berbeadjak es mnnkan61- 
kiili jovedelmiiket elvezik. A ’belso iizemkorben 
ugyan akad munka: takarmanyelokeszites, fejes, per- 
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mctezds, stb., de azt is gep vegzi. AmeriMban a 
foldmuves mar felszabadult a nehez, embertelen 
munka alol. 

Oroszorszagban a mezogazdasagi termeles forra- 
dalma jatszddik le. Egyelore csak fenntartassal fo- 
gadliatjuk azokat a hireket, melyek ha igazak, a 
mezogazdasagi termelest egyszerre kiemelik a mai 
elmaradt-, remenytelen helyzetebol. Evekkel ezelott 
az a hir jarta be a vilagot es agrarszakkorokben 
nagy izgalmat okozott, hogy Lyssenko tanar a Gi- 
gant-kollektiva klserleti telepen hatvan nap alatt be- 
dro buzat termelt. Eljarasa a kovetkezo volt: 2—4 
Celsius-fok hdmersekletii magtarban arasznyi vasta- 
gon elterltette a buzat, azt mindenuap locsolta 
annyira, hogy eppen nyirkos legyen es fgy tartotta 
hat hetig. Erre a biizaban megindultak azok az elo- 
keszito csirazasi folyamatok, melyek rendesen csak 
elvetes utan kezdodnek. A kiira utan szaritva tarolni, 
vagy mindjart vetni, s az elvetestol szamltott hatva- 
nadik nap aratni lehet a Lyssenko-fele buzat. A leg- 
korabban beero amerikai biizanak kilencven nap 
kell: a hatvannapos eredmeny dppen akkor valt is- 
meretesse, amikor a biizaertekesites valsagba jutott 
s az erdekeltek ijedelme es dob-benete igy meg na- 
gyobb volt, mert a buzatermeles eszaki hataranak 
kitolodasaval s ujabb keszletek piacradobasavaI kel- 
lett szamolni. Ma mar tudjuk., hogy nem a termelds 
nagy, hanem a fogyasztokeszseg kicsi es ezen kellene 
valtoztatni. Lyssenko kiscrleleit nalunk is megisme- 
teltdk a kompolti allami telepen, s ha nem is teljes 
egeszeben, de jo eredmennyel igazoltak. Hogy megse 
terjedt el, annak a magyar buzatermeles sajatos 'hely- 


zeteben van a magyarazata. Mi oszi buzat terme- 
liink: a tavaszi biizak nalunk nem valtak toe, illetve 
nem tenmel'tietdik. Lyssenko kiserleteinek nem is 
abban van a nagy jelentosege, hogy lecsokkenti a 
tenyeszidot, hanem abban, hogy bizonyos mertekig 
fiiggetleniti a termelest az idojarast61. tJjabban 
akklimatizalo klserleteket folytat, s gyapjut, kav6t, 
stb. akar Sziberiaban termelni, 

A masik hlr, arni Oroszorszagbdl jott, sokkal na- 
gyobb jelentosegu lehet, ha val6nak bizonyul. 
A szakembereket mar regota izgatja az evelo buza 
kerdese. Majdnem minden mezdgazdasagi ndveny- 
nek van vadon elo rokonai kozott evelo valtozata. 
A megflgyelesek azt eredmenyeztek, hogy a novenyek 
evelo valtozatainak oriasi elonyei vannak az egyeves 
egyedek folott. Az egyeves noveny a tapanyag leg- 
nagyobb hanyadat gyokerzete es foldfeletti reszenek 
kiepltesere forditja: a termesre lenyegesen kevesebb 
jut. Az evelonel csak az elso evben van ez igy; a 
kovetkezo evekben a tapanyagnak majdnem ha- 
romnegyed resze a termeshozasra szolgal. Ez pedig 
azt jelenti, hogy a masodik, harmadik stb. ev ter- 
mese sokszorosa az elso evinek. Emellett az evelo 
noveny fagy-, betegseg- es szarazsagellenallobb, mint 
egyeves valtozata. Ertheto, hogy a szakemberek 
miert pr6balkoznak a gabonafelek evelo egyedeinek 
a kitenyeszt6sevel. Az orosz agronomusok mar evek 
6ta kiserleteznek s koztiik A. Derzsawin egyik ta- 
nulmanyaban mar az elso eredmenyekrol szamol be. 

A legkiilonbdzdbb fajtaju vad eveld novenyek ta- 
nulmanyozasa bebizonyitotta, hogy azok csak hosszu 
ndvenynemesito munkaval valtoztathatok at kultur- 





novenyekke, s meg akkor is sok baj van veliik. 
Rosszul csfraznak, egyenlbtlen a beeresiik, tbrdkeny 
a kalasz, aprok a magvak es hamar szetszbrodnak. 
Erre megprobaltak a vad eveloket kulturnovennyel 
keresztezni es meglepo eredm6nyhez jutottak. Pel- 
daul a kulturbuzat kereszteztek evelo rozzsal es per- 
jevel, s evelo buzat kaptak. Az evelo hibridek egye- 
sitik a ket, illetve harom sziilo minden j6 tulajdon- 
sagat. Persze nem ment siman a „sziiles“, mert ren- 
geteg volt a termeketlen egyed. Mesterseges porzas- 
sal, megtermekenyftessel, nagy faradsaggal es ki- 
tart6 munkaval megis eloallitottak az evelo buzat. 
Rengeteg elonye van: ellena.116, koran erik, nagy ka- 
laszt fejleszt, nagy magot es nagy termest hoz. 
A tavaszi evelo egy 6vtoen ket termest, az oszi egy 
termest ad, s osszel meg egy sarjukaszalast; utina 
mar nem megy szarba, hanem szetteriil, bokrosodik 
6s kesziil az attelelesre. A termes mennyisege sok- 
szor eleri az elso 6v harminc-otvenszereset. Ha 
sz6nt6foldi termelesben es orszagos atlagban nem 
is lesz ilyen az eredm6ny, a mai 8—10 vagy a kiil- 
foldi 10—15 mazsas btlagtermesekkel szemben 
30—50 mazsara szamithatunk katasztralis holdan- 
kent. A talaj megmunkalasaban es a tragyaz6sban 
azonban nagy valtozasokat lcell eszkozolni 6s a 
mezogazdasagi termeles iparositasat el kell kezdeni. 

A racionalizalt iizemd es a tudomanyos termelesi 
forradalom perspektivaj6ban a magyarorsziigi fold- 
kerdes vitaja szinte eltorpiil. Eveken keresztiil 6rvel- 
tek, hogy a kisbirtok vagy a nagybirtok termel-e 
tobbet, jobbat, melyik az idealis iizemforma es kell-e 
egyaltalan foldreform. Meddo es celtalan a mai 6Ila- 
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potokb6l kiindulni, mert konnyen szov6szekrombo- 
las lesz a v6ge, mint ama dereng6 idokben, amikor 
mer6sz gondolkodbsu emberek embertarsaik t6ny- 
leges felszabaditasdra gepeket konstrualtak es a be- 
gyepesedett fejuek ezt sehogysem 6rtettek meg. 
A jovo zeneje igenis az uj alapokra fektetett mezo- 
gazdasagi termeles lesz. Eltiinik a mai lehetetlen 
iizemkeret 6s megszunik az evrol evre megujulo, 
neh6z foldmuves munka. B6rhogy ellenkeznek is, a 
fejlodes elol kiterni nem lehet s a magyar paraszt- 
sag is dalolni fogja az uj idoknek uj dalait. 

A fiildreform ligy, altogy nalunk hivatalos es 
nemhivata!os korokben tervezik, eredm6nytelen 
lesz. Hi6ba emlegetik, hogy organikus, konstruktiv, 
j61 atgondolt 6s megfontolt foldreformra gondolnak: 
a tomegindulat es a felkesziiletlens6g sodriban egy- 
szeru, medianikus foldosztas lesz a v6ge. Amikor 
m'Mny 6ve a foldkerdes es a parasztsag sorsa utat 
tort magdnak az irodalomban, vakv6ganyra futott 
az eg6sz kerd6skomplexum. A falukutatas a nvitd- 
njAt kellett volna, hogy jelentse az uj kornak 6s 
nem a sfrjfit. Meg lebetett volna t5rgyalni az agriir- 
kerd6st abba a perspektfv6toa allitva, melyet nagy 
von6saiban az eddigiek sordn megrajzoltunk. Igv, 
sajnos, csak az a le nem tagadhat6 t6ny maradt 
meg, hogy a paraszt61etforma cs6dbe jutott, a falusi 
lokossEig a legkiilonbozdbb utakon es m6dokon me- 
nekul a sorsa el61 6s ezen csak foldreformmal segf- 
teni nem lehet. 

A foldreform ^egymagf iban n em mp g nlrUig - a 
ineeolddsnak csak egv v6konv szelctora. Az uj bir- 
tokosok a feudfilis munkarendszer 6s az elavult ter- 







rneldsi technika liinArjaba akadnak, ha a foldreform- 
inal parliuzamosan ncm indul meg a termeles kt- 
szervezcsc, indusztrializdlasa 6s a mezogazdasfigi 
szocidlpolitika torvdnybeiktatasa. Gombos Gyula, 
Matolcsy, Kerek Milialy es a tobbiek 3 millio ka- 
tasztralis lioldban jcloltek mcg a kisajatithat6 fold- 
birtokok teriiletdt. Ha a nincstelenek mindnydjan 
nem is, de nagy resziik birtokhoz jut, akkor a mezo- 
gazdasdgi termelesben munkasbiany 611 eld. Az em- 
ber helyebe a gepet kell beallitani. Az eddigi kiser- 
letelc a traktorral, aratogcppel azert nem valtak be, 
mert egy 15—20 holdas gazda nem tudott megbir- 
k6zni a traktortartas koltsegeivel, az arat6gepek al- 
kalmazasat pedig a nagy munkasletszam szocialis 
szempontja tette lehetetlenn6. Most majd a szuksdg 
viszi ra a gazdakat a gepi muvelesre, s mivel egy 
15—20 holdas gazdasag val6ban nem birja el a 
traktort, az arat6gepet ds a tobbi uj munkaeszkozo- 
ket, ossze kell allniok a gazddknak, hogy 50—100 
gazdasag tartson kozosen traktort, arat6gepet s mi- 
egymast. Sz6t kell valasztani nalunk is az iizemeket. 
A belso iizemkorben termeljen gyiimolcsot, zoldsd- 
get, tenyesszen, hizlaljon allatokat a gazda; vagyis 
rendkfviil intenziven gazdalkodjek, a kiilso uzem- 
korok sz6vetkezeti egvbeszervezesevel pedig tegvek 
• lehet(")ve a termeles indusztrializaldsdt, s akkor a mai 
,150—170 peng6s katasztrdlis boldankdnti brutt6- 
bozamok a ketszcrescre emelkednek. 

[ Az 6,}. te.rmel6s azoņban csak eqv uj gazdasagi 
es tArsadalmi rendben lesz megyal6sithat6. Ahhoz, 
hogy ide eljuthasson a magyar paraszt, az elemi 
iskolatol kezdve a mezogazdasagi szakiskolakon 6s 
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nipf6iskol6kon keresztiil nevelni, tanitani kcll. Meg 
kell ismertetni vele a mezdgazdasagi termeles uj 
utjait; ez nemcsak az 6 erdeke, hanem az 611am6 is. 
Koriilottiink majd lezajlik a termeldsi forradalom 
es mi megmaradnank anakronisztikus kllapotunk- 
ban? Fel kell szabaditani a paraszlsiigot a nebdz 
flzikai munka a!61, hogy gondolkodni, olvasni, ta- 
nulni, s6t meg az orszag dolgaiba beleszolni is le- 
gyen ideje 6s alkalma. Rendezni kell a munkaidot 
a mezogazdasagi termelesben. Akik ezt ellenzik, 
azok a feudalis munkastartkst akarjdk tov6bbra is 
ervdnyben tartani, tehat a fejlddes eilensdgci. Az 
indusztrializfilt termeldst azonban megkoveteli min- 
den ilyen megoldas. A magyar tarsadalom fogyasztd- 
keszsegdnek n6veldsdvel pedig az esetleges tulterme- 
ldst keriilhetjiik el. 

V6geredm6nyben a paraszts6got iij dletformfiba 
kell dtm enten i. Ez az uj dletforma (edonti a' t?irsa- 
^almi, gazdasagi, szociklis 6s kulturilis korlatokat, 
a parasztsdgot tdnylegesen felszabadftja, s a varos 
6s falu ellentdtet Idnyegesen csokkenti. A menekulds 
megakadalyozksknak ez az egyetlen m.egoldasa, ; 
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Magyar agrdrpolitika 

Nep 6s fold viszonya soha nem volt sorsdon- 
I6bb, mint a mostani idfikben, amikor orsz6ghat&- 
rokat sodor el a nagy eurdpai vihar 6s csak a fold- 
hozk6tott, a foldbegyokerezett ndpnek van megma- 
raddsa, j5v6je. 

A nagy kataldizm&ban mindenki meneklilt, riad- 
tan t&vozott a kast61yb61, az irodibol, a muhelyb61 
6s a gydrbdl. A foldbirtokosok, banMrok, gyfirosok, 
tisztvisel6k, ipari munkdsok elhagytdk posztjaikat: 
a parasztok a helyukon maradtak. A lengyel mez6- 
kon, vagy a nyugati hadszintfiren a front tovagordii- 
16se utfin mindjftrt megjelentek 6s dolgoztak ugy, 
mintha semmi sem tort6nt volna. A nyomorus&gos 
61etii, feudftlis keretekbe k6nyszerftett, lelketlen ffll- 
desurakkal viaskod6 lengyel paraszt a biis lengyel 
flszben hus6ges arc6val rdhajolt a megt6pdzott len- 
gyel foldre 6s sz&ntott. Ott maradtak a holland 6s 
a belga parasztolc is tulipdnmezflik mellett. Oriztdk 
a drdga kincset, a term6nyt, az fillatokat. Nem mene- 
kiiltek a francia parasztok sem. Valami titokzatos 
er6 koti 6ket a foldhflz, a sajdt foldjukhoz. A nyu- 
gati orszdgok rengeteg p6nzt kflltottek v6delmi be- 
rendez6sek, ellen611asi ovek, er6dok 6pft6s6re. K61t- 
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s6gvet6suk jelentos tdteleit felem6sztette a hi6baval6 
6pftkezes. A betonerod5k, panceltornyok 6s tankcsap- 
ddk nem tudtdk megv6deni az orszdgot; ha van jo- 
vojiik a nepeknek, azt a parasztsagnak kosz6nhetik 
meg. A korfibban vegrehajtott holland, belga, francia 
foldreformok aldasa most jelentkezik. Az erodok 
hely6be a tany6k, udvarok, parasztbazak 16ptek, s 
nincs az a hatalom, amelyik elmozdx'thatna, megsem- 
misithetne ezeket. 

Mi magyarok nem epftettiink er6doket, mert 
mostani hatarainkat nem tartjuk v6glegeseknek, s 
bfzunk magunkban. Az eurflpai p61dabol azonban 
tanulhatunk. Rendezni kell nalunk is a n6p 6s a fold 
yiszo ny& t, hogy esetleges megrdzkfldtaMsok idej6n 
•’v'6dve, azok ellen biztosftva legyiink. A nagy eur6pai 
vihar nemcsak hat6rokat sodor el, nemcsak orsza- 
gokat semmisit meg, hanem v6glegesnek hitt rend- 
szereket is. Olyan n6zetek, elvek, ideologifik omlanak 
ossze, melyekre eddig 6pitettek 6s amelyek kiilon- 
bflzo politikai, gazdasagi, tdrsadalmi 6s szocidlis rend- 
szerek alapj&t k6pezt6k. A XIX. szazad uralkod6 
eszm6je, a liber&lizmus tisztdn rnfir egyetlen orszdg- 
ban sem 611 fenn. M6g Anglia is korrektivumokat al- 
kalmaz. A gazdasdgi elet torv6nyeit mfis szempontok 
alakitjak. A profit tobb6 nem jdtssza azt a nagy sze- 
repet, amely mindenekfol6 helyezte. A kpzoss6g 6rde- 
kei nj'omultak elot6rbe; ahhoz igazodik a terme!6s, 
azt szolgdlja minden rendelkez6sre allo termeloesz- 
koz. A magyar gazdasagi elet atSllitodSsat is surgeti 
az ide. A nagy szoci61is eUentetekct 6s a birto kmeg- 
oszlas aranytalaņsSgait kj kell kiiszobolni, a mezogaz- 
das6gi termcI6st at kell szervezni 6s a parasztsdg sza- 
t 
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mdr4^korszerti^^kereteketJrell fejallftani. Az uj eu- 
r6pai rend Telszdmblja a liberalizmust Valamilyen 
uj izmust hoz ds most gy6z8dhetiink meg majd arrol, 
hogy a ndpelc, nemzetek egydnisege mennyire tud 
alakftolag, formdldlag hatni az uj eszmekre, s meg 
tudjdk-e teremteni sajatos ngmzeti dletformajukat, 
vagy szolgaian lemasoljak az erosebb egydnisegekdit. 

Magyarorszag Europa legesponaltabb pontjdn 
fekszik. Beleesik abba a Baltikumtol a Balkanig hu- 
zddS keletkSzepeurdpai teruletsdvba, ahol legtovdbb 
Allott fenn a kozepkori foldesuri gazdasagi rendszer. 
Az uj Europa areulata gazdasagi tdren mdr nagyja- 
b61 kirajzolodott. Ipari es mezogazdasagi z6ndkr6I be- 
szdlnek. A nyugati orszdgok 6s a Skandindv-felsziget 
maximdlisra fokoznd ipari termelesdt s fgy ipari ka- 
pacitasdt teljesen kibasznalna: Eur6pa masik fele a 
mezSgazdasdgi termelessel tennd ugyanezt. Az agrar- 
z6ndra kettSs szerep vdr: dlelmezSje es piaca lesz az 
iparos EurSpdnalt. Akik ezt tervezik, azt mondjdk, 
hogy az agrdrorszdgok j61 jarnak, mert Eur6pa je- 
lentSs mezSgazdasdgi importja a tengereken tulr61 
egyelSre sziinetel s minden sziiksdgletet mdr most is 
a mezSgazdas&gi felesleggel rendelkezS eur6pai or- 
szdgokbol fedezi. A vdgleges rendezds ds a vildgkeres- 
kedelem helyredlldsa utdn sem ernd kdrosodas az 
agrdrorszdgokat; az iparos Eur6pa sajat drdekdbSl 
sem ejtheti el Sket, mert eurSpai piacra is sziiksdge 
lesz es az agrarzona csak ugy tud iparcilckeket vdsfi- 
rolni, ha mezSgazdasagi termdnyeit j6I es zavarta- 
lanul drtekesftiieti. Szinte szimbiozisszerfl yiszony ala- 
kulna ki a kdt Europa kozott, ami idSvel esetleg azt 
a valtozast boznS, hogy az agrarzona intenzfv irany- 


ba t6lnd cl a tcrmeldsdt s az extenzfv gabonafeldk, 
ltukorica stb. helyett gyiimolcsot, z61dseget, vitamfnt 
ds kaloridt termelne, s vetemdnyes kertje lenne az 
iparos Europanak. Az agrdrzdna jelenleg nem tud 
eleget tenni elmaradt termeldsdvel az iparos Eur6pa 
kovetelmdnyeinek. JelentSsen kell fokoznia mezogaz- 
dasagi termeldsdt, hogy a sziiksdges mennyisdget 
exportdlhassa; dlet-standardjanak emeldse ndlkiil pe- 
dig nem tudja felvasdrolni az ipari gydrtmanyokat, 
tehdt a kereseti ds megdlhetdsi viszonyokat is ren- 
dezni kell. 

Tkrsadalmi, gazdasagi ds szocialis er8k sodraba 
keriilt a magyar mezdgazdasdg. Keretei tobbd nem 
tarthat6k fenn: a nagy ds vdgleges rendezds al61 ki- 
tdmi nem lehet. A magyar agrarpolitikara igen nagy 
feladatok v&rnak. A mechanilcus foldreform, mely- 
rol annyit vitdztak, m4r tiilhaladottnak tekintheto. 
Nem foldreformrdl kell beszelni, mert a foldreform 
a ņagy rende zdsi tervnek-.csa k-'i£szEla«.'.vdk6iiy szek- 
tora: a magyar parasztsag ds a magyar mezogazda- 
sSg'szdmara uj, modemebb kereteket kell feldllitani 
s ennek birlokpolitikai, iizemi ds termeldstechnikai 
yon atkoz &sait ,_fogjuk az aKbbiakban “ megvizsgalni. 
A tortdnelem folyamdn minden fordulat, v41tozas, 
mely a gazdasagi dletben jelentkezett, uj tarsadalmat 
is formdlt. Most is lij tarsadalom jon a rdgi lielydbe. 
Az uj tdrsadalom a heroizmus jegydben sziiletik. A 
nagy feladatok dldozatlcesz, kemdny embereltre v4r- 
nak. A magyar dolgozdk; a magyar parasztsag ds a 
magyar munMssdg szeles tomegei soltszor bebizonyf- 
tottak, hogy a legnagyobb dldozatra is hajlandok a 
jov6ert es az emberibb dletdrt, eddig is a legtobbet 





ok aldoztak: most azokon a sor, akik m6g nem ildoz- 
tak eleget. Heroikus kor jon, mely nem turi a fele- 
lotleneket, a henyeloket es az ingyenfloket. A k6nyel- 
mes szorakoztato, hedonista tarsadalom a magyar 
161ektol idegen kulturajaval lelep a szinrol. Kelyebe 
kemeny mozgasu emberek jonnek, akik magukkal 
hozzak a melyseg kincseit a magyar n6p lelkenek 
csodalatos gazdagsagat, hogy az uj magyar kultura 
alapjat lerakjak. 

A magyar birtokpolitika eddigi tapogatdzasa 
nyugodtan befejezheto. A haboru elotti telepit6sek, 
a hiiszas 6vek „foldreformja” s a kozelmult akcioi, 
torvenvjavaslatai es tervei nem elegftik ki az ig6nyes 
rendezot. A nagybirtok 6s a kisbirtok hfvei elavult 
ervckkel sorakoznak fel egymas ellen, amikor a jovot 
maguknak kovetelik. Allandoan nepesedesi es gazda- 
sagi szempontokat emlegetnek. Azt vizsgaljak, hogy 
melyik birtokkategoria tart el tobb embert: a kis- 
birtok-e, vagy a nagybirtok? A kisbirtokpartiak — 
s ebben teljesen igazuk van — a nagybirtokra fogjak 
az egyket: a parasztsag es a mezogazdasagi munkas 
szaporasdgat ellenben a jovo bfztato zaloganak tekin- 
tik. A nagybirtokpartiak kiragadott pdldakkal bizo- 
nyftjak, hogy a nagy uradalmak hany gazdasagi 
tisztviselot, iparost, eves cseledet, reszes 6s szak- 
manymunkast tartanak el. Tiilzott szdmitasaik ha 
igazak volnanak, akkor siirgosen ossze kellene vonni 
a kisgazdasagokat nagybirtokokka, mert a nagybirto- 
kos Magyarorszag ketszer, vagy haromszor annyi 
foldmfvest tartana el, miiit a mostani. Ez a teves es 
elso latszatra elhihetetlen szamitas nem alkalmas a 
birtokkategoriak harcanak eldontesere. De nem alkal- 


mas a gazdasdgi 6rvek felsorakoztatasa sem, mert a 
mai allapotokbol indulnak ki, s ugy szdmoljdk, hogy 
melyik termel tobbet, vagy jobbat; melyik elonyo- 
sebb a kiilkereskedelem szempontjdbol 6s melyik a 
legalkalmasabb iizemforma. A tobbtermelesre vonat- 
koz6 statisztikai adatok teljesen megbfzhatatlanok. 
Orszdgos atlagban a nagybirtok messze feliilmulja a 
kisbirtok termdseredmenyeit. Ez azzal magyarazhato, 
hogy a kisbirtokon a biizateriilet ardnya sokkal na- 
gyobb, mint a nagybirtokon, ahol rendszerint ndgyes 
forg6 van 6s csak az arra alkalmas foldeket vetik be 
gabondval. A kisbirtok a rosszabb minosegu foldekre 
is gabondt vet, s ezzel termdseredmenyei dtlagban 
alatta maradnak a nagybirtoknak. Van mdg mds oka 
is a nagybirtok folbnyenek. A nagybirtokot tanult 
emberek vezetik. Gazdasdgi akademiat vegzett tiszt- 
viselok, akik brtenek a korszerii termeleshez. A nagy- 
birtoknak legnagyobb elonye dppen az, hogy a szel- 
lemi munkfit elvalasztotta a fizikaitol. A gazdasdg ve- 
zetdse, az iizemi tervek kdszftdse, konyvel6s, a piac- 
cal val6 erintkezes, a tudomdnyos kutatdmunka 6s a 
legujabb agrdrfelfcdezdsek figyeldse kiilonlegesen 
kepzett alkalmazottakra tartozik; a reszletmunkdt, a 
foldmfvel6st es allattenyesztest gazddk 6s parancsolok 
feliigyelete alatt eves cselddek es reszes munkasok 
vegzilc. A kisbirtokon a tulajdonos szemelye kepvi- 
seli mindezt. ParasztsAgunk m6g az elemi iskolai ok- 
tat&st sem igenyli teljes eg6sz6ben, gazdasagi szak- 
kepzettsege meg messzire elmarad a kfvant szfn- 
vonaltol es hktranyosan befolyasolja a termesered- 
menyeket. Ha egymas me!16 allftjuk a kisbirtok es a 
nagybirtok leljesftmenyeit, soha se feledkezziink meg 


201 






arr<51, hogy az egyiket hat elemit v<5gzett parasztok 
mutatjAk fel, a masikat a legmagasairb fokii szak- 
k6pz6st kapott gazdasagi tisztviselcik, vagy szemelys- 
sen gazddlkodd fdldbirtokosok. 

Alapnak, illetoleg kiindulisi pontnak nem fogad- 
hatd el a mai helyzet, mert hiszen a magyar agrar- 
politikai feladatok liosszu soriban a mezogazdasAgi 
szakoktatas reformja es a parasztsag kulturalis fel- 
emeldse elso helyen szerepel. Ami hiany mutatkozik 
a kisbirtokn&l, az idoveI pdtolhat6. A kerdds Idnyege 
nem is ez. A meddo vitatkozas helyett az uj keretek 
6s a mezogazdasagi iizem jdvdbeni fejldd6set tekint- 
siik inkdbb dt 6s ugy dontsiink a magyar nagybir- 
tok sorsa felett. Az emberisdg kollektiv kor eldtt 611. 
Ezt ma mdr csak azok tagadj&k, akik utolag, a be- 
fejezett tenyek hat4sara veszik tndomdsul a valtoza- 
sokat. A kollektiv szempontoknak a nagybirtok, a 
nagyiizem felel meg, ami Idtszolag ellentmond a 
foidreformos torekvfiscknek 6s azokat korszerutlen- 
nek minositi. Val6ban: a mezdgazdasagi lermeI6s 
( eredm6nyesen csak nagyiizemi keretben Iehetseges 
6s a jovd iizemformaja a kollektfv iizemkeret. A ma- 
gyar nagybirtok m6gsem maradhat fenn; le kell bon- 
Itani! Van n6hany korszeriien gazdfilkodo uradalom, 
amelyik el6ri a daniai, a hollandiai, vagy a nemet 
eredm6nyeket; a legtobb nagybirtok azonban szfinal- 
masan szeg6ny berendezked6sevel siralmas term6sered- 
m6nyeket tud felmutatni. Be kell csak nezni az alfoldi, 
vagy a dunantuli , uradalmak majorjaiba. Hosszu, 
omladozd cseI6d!akasok, istalldk, pajtfik 6s magtarak. 
Renoval6sra, ujabb 6pitkezesre nincs p6nz. A gazda- 
sagi eszkozok a haboruelotti idok, vagy a huszon- 


nyoleas 6vek konjunkturfijfinak mdr kopott szignett- 
j6t viselik. Ojakat nem tudnak vas6rolni, korszerii 
munkaeszkftzdket nem tudnak bedllitani, a csel6de- 
ket, munkdsokat rosszul fizetik. Ahol dzsentri birto- 
kok vannak, p61ddul Szabolcsban, Szatmarban, m6g 
egy 6r6nyalattal sot6tebb a k6p 6s a foldesiir min- 
denkinek tartozfk. Faluban, v£rosban el yan ado- 
sodva, gazdatisztjeinek, cseI6deinek nem tud fizetni. 
A magyar nagybirtok fejlod6seben megallt: ez az 
iizemforma hidba 611 a kollektfv jovd irinyiban, nem 
a jov3 uzemformdja s balalra van ft61ve. 

Az lij iizemforma a kisbirtok mai alakjat sem 
fogadja el. A kisbirtok ligy, ahogv az nfilunk ismere- 
tes, ncm alkalmas az_. uj paraszl6Ietfprma gazdasagi 
es szocialis bSzisdul s ncm tud eleget tenni a M- 
boriival 6s az europai iijj&reti<lez£ssel EapcsoTatos 
tervek kftvetelm6nyeinek. A parasztsdgot foldliftz kell 
juttatņi, a parasztbirtokot azonban magasabb ‘ ter- 
me!6si szintre kell emelni 6s modernebb iizemkeretbe 
kell szervezni. A kis- 6s a nagybirtok a magyar vita- 
kon tuli, messzibbre tekinto pcrspektfvAba 611ftva 
mar tanulsdgos pelddkat szolgaltat a szintetikus uzem- 
form&ra vonatkozdlag. A termel6s nagyobb egys6gben 
olcsobb, gazdasagosabb 6s eredmfinyesebb. A vilag 
ket ellentetes jellegu szektora: az individu41is Ame- 
rika 6s a ko!lektfv Oroszorszig hosszas kfs6rletek 
utan majdnem azonos iizemformat alakftott ki. Az 
lij iizemforma a kisbirtok 6s a nagybirtok szint6zis6- 
bol sziiletett meg. Amerikdban a Mboru utfin soro- 
zatos v61sagok, Oroszorszagban a szocializfildsi pro- 
gram kezdeti kudarca kesztette a szakembereket az 
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uj iizemforma kereses^re. Amikor a mez5gazdasagi 
termeI6s belso termeszetdt vizsg^lt4k, rdjSttek arra 
az egyszeru, de eddig nem ismert igazs&gra, hogy a 
mezogazdasagi iizem k6t flesen elhatArolhato r6szbol 
411: a belso 4? a kiilso iizemkorbfil. A gazdasagi ud- 
var, vagy a major a koriil5tte elteriilS neh4ny hold 
folddel, kerttel, intenzivebb owel szinte egy kis gaz- 
dasdg a gazdas4gban, Ott keriil feldolgozdsra a kiilsS 
iizemkor minden term4nye. A csepl6s, a term4nyek 
-osztalyozasa, 411atok tartasaval es hizlal4saval a koz- 
vetett 4rt4kesit4s, stb., mind a gazdasagi udvarban, a > 

belso iizemkorben megy v4gbe. A tiizetesebb vizsgalat 
azt is megallapitotta, hogy az iizemkorok szetval4sat 
a mezogazdasdgi termeles racionaliz414sa egyenesen 
megk8veteli. A kiils6 uzemkorben; a sz4nt6foldon es 
reten olyan jellegii munka folyik, hogy olt a mecha- 
nizalas minden neh4zs6g ndlkiil megvalosithat6. A i 

fejlodes utjaba eso mechanizalt termeles pedig csak 
nagy keretekben lehetseges. A traktorok, aratd-, 
cs6pl6-, kapald-, kasz416- es kiilonleges mczogazda- 
s4gi gepek ott alkalmazhatok a legeredm6nyesebben, 
ahol munkakapacitasuk teljes kihaszn41asa mellett 
rentabilit6suk biztositva van. Kisbirtokon ezert nem 
lehet olyan eredmenyesen hasznalni a mez6gazdasdgi 
g6peket, mint a nagybirtokon. A nagybirtok a tech- 
nikai lijitasok ter6n is elonyosebb helyzetben van a 
kisbirtokkal szemben A kiilso iizemkomek tehat nagy- 
iizemii jellege van. Mds a helyzet a belso iizemkor- 
ben. Az allatok nevel6se, zolds6g-, gyiimolcste'rmeles 
stb. tipikusan kisuzemii feladatok. Itt a mechaniza- 
iasnak sok akadilya van 6s kevesebb eredm6nnyel 
kecsegtet. Munkagepek a belso iizemkorben is hasz- 


n41hat6k, de az egy6ni munka mindig megtartja 
els6bbseg6t 6s kvalifikacioj6t. 

A nagy von4sokkal megrajzolt iizemi probl6ma 
gyakorlati megoldasit Amerika 6s Oroszorszag majd- 
nem azonos iizemform4val erte el. Amerikaban a 
farm 6s koriilotte igen intenziven miivelt n6h4ny hold 
jelenti a belso iizemkort, ahol egy6nileg gazdalkodik 
a farmer. Z61ds6get, gyiimolcsot termel, dllatokat, 
baromflakat nevel, stb. A sz4nt6foldi teriiletet kiadja 
b6rbe, nagy mez6gazdas4gi r6szv6nyt6rsas6goknak, 
vagy maguk a farmerek 411nak ossze 6s alakitanak 
azokat, s ott gabonit, kukoric6t termelnelc. A kiils6 
iizemkor hatalmas keretekbe illeszkedik bele 6s a 
mechaniz£l£s sz6zsz4zal6kos. Mindent g6p v6gez a 
tr£gyahord&st61. a kap414son, aratdson, cs6pl6sen 
keresztiil a kukoricaszed6sig 6s sz&rv6g4sig. Orosz- 
orszdgban az eredm6nytelen szocializdldsi program 
ut6n, amikor mez6gazdas4gi kommiinoket akartak 
alakitani minden faluban, megalkudtak 6s artjeleket 
szerveztek. Az artieln61 a h6z, a h6z kflriil n6gy-8t 
hold, a munkaeszk8z6k 6s az 411atok magfintulajdon- 
ban vannak; egyediil a szdnt6f61di termel6st szervez- 
t6k meg kollektiv alapon 6s azokat az Allatfarmokat, 
ahol Mlatok tart6s6val 6s hizlal6s6val foglalkoznak. 
Az 411atteny6szt6s 6s nevel6s, ami intenzlvebb jellegii, 
mint az ftllattartAs, vagy hizlalds, a belsfi flzemkflr- 
ben, sai&t tulaidonban tort6nik. 

Az flj iizemforma magyarorszdgi alkalmazasa radi- 
kdlis foldreform k6zbeiktat4sfival mehet v6gbe. E18- 
szor le kell bontani _ a naaybirtolcrendszert s az arra 
6rdemes, gazddlkodni tud6 parasztokat foldlioz kell 
juttatni. A n6p 6s a fflld viszon,y6t szorosabbd kell 
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tenni. A magyar paraszt hus6gevel, kitart£s&val szin- 
t6n rdszolgalt arra, hogy egy darabot maga6nak 
mondbasson az orszag fdldjebdl. Az uj parasztbirto- 
kokat a r6giekkel egyiitt azutan uj iizemi kerelbe 
kell szervezni. A csonkaorszdg teriiletere vonatkoz6 
tervek 3 milli6 kat. hold igenybevetelevel sz&molnak. 
Val6sziniileg ennel tobbet kell majd kisajatitani, 
mert semmi ertelme, hogy a rosszul kezelt kozepbir- 
tokok a tulajdonosaiknal maradjanak. A megnagyob- 
bodott Magyarorsz£gon legalabb 5 millio kat. hold 
esik birtokpolitikai rendezes ala. Ebbol 400.000— 
500.000 kisbirtok letesithet6, ami ugyanannyi on6116 
egzisztencidt, csalddot jelent s igy az agrSrprolet4- 
ridtus j6 ketharmada a felemelked6s utjfira 16phet. 
Az lij birtokoknal, de a regieknel is el kell v51asztani 
az iizemlcdroket. Annakidejen a jobbigytelek is ket 
r6szb61 allott. A belso 6s a kiilso telekbOl. A jelleg- 
zetesen magyar hajdu- es j6szkuntelepiiI6sekn61, az 
ugynevezett kertes varosoknal is megtal61hatjuk ezt 
a kettosseget, a tanyarendszer pedig primitivebb ki- 
vitelben az iiz'emkorok szctv61as6n alapul. Az uj 
mezdgazdasagi iizemformanak teh4t magyarorsz&gi 
6s tortdnelmi vonatkoz6sai vannak 6s megval6sMsa 
nemzeti liagyomanyainak szellem6ben lehets6ges. 

A bels6 uzemkor intenzfven gazdalkodjon. A Duna- 
Tisza kozenek kertkulturfija, Tiszantul neMny na- 
gyon sz6pen fejlodo v4rosa (Orosh6za, H6dmezo- 
v6s6rhely, Mak6, stb.) 6s a j61kezelt dunSntuli pa- 
rasztbirtokok jelzik az utat, melyen a magyar mez6- 
gazdasagnak el kell indulni. A bels6 iizemkorok: a 
gazdasagi udvar, a gyumolcsoskert es a vetemeny- 
parcellfik barmennyit- produkAlnak, piacra talilnak. 


Eur6pa baromfibdl, hdsb61, tejtermekekb61, tojisb61, 
zolds6gbol 6s gyiimolcsb61 minden tetelt felvesz. Min- 
denki tudja, hogy nalunk a legzamatosabb, a leg- 
vitamindusabb fis a legizletesebb a gyiimolcs; hagy- 
mankat, paprikinkat 6s paradicsomunkat az egesz 
vilagon szeretili; a magyar pulylcat es parlagi baromfit 
mindenutt szeretik; hizlalt allataink pedig az els6 he- 
lyen Allanak az europai piacokon. Ketszer-baromszor 
annyit kell gyumolcsbol 6s zoldsegb6l termelni, mint 
eddig termeltunk. Baronfikivitelunk a vegtelens6gig 
fokozhato. Hizlalt allatainkat is j6 aron megveszik, 
mert a lengyel es dan allatallomany jelentfikeny resze 
elpusztult, illetve felelodott 6s az iparos Eur6pa a 
tengerentuli fagyasztott hus szfillitasi nelifzsegei 
miatt az agrarzonabol fedezi husszukseglet6t. A bels6 
uzemkorre haru!6 feladatok egyeni megoldast, egyeni 
r&termetts6get 6s nagy szaktudist kovetelnek az iij 
6s a regi birtokost61. Kiilonleges mez6gazdasagi g6pe- 
ket kell beallitani a gazdasagi udvarba, magtarba 6s 
ist6116kba. Permetez6-, takarmanyelok6szft6-, kel-, 
tet6-, oszt61yoz6- stb. gepekre lesz sziiks6g; ezek n61- 
kul a korszeru, ig6nyes termel6s el sem k6pzelhet6. 
N6melyiket kozosen, kell beszerezni, mert egy gazda- 
sag nem bfria el a koltsegeket es nem is gazdasagos 
10—15 holdon p61daul egy toj6sellen6rz6, vagy kel- 
tet6s6p. Tlvenkor a kisbirtokosok szovetkezeti alapon 
tomoriilnek 6s ugy v5s6roljak meg 6s tartjdk, hasz- 
nSljak a sziiks6ges gepeket. 

Hasonl6 modon kell megszervezni a kiilso iizem- 
koroket. N6piink biologiai 6s fizioldgiai leroml6sdt 
aligha tudjuk megakadAlyozni a mostani munkarend- 
szer fenntart&sa mellett, A lcora hajnalt61 k6s6 estig 
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tartd munka teljesen tonkreteszi parasztsigunkat. 
Kapal&s, aratds, sz6nakaszalas, stb., virtuskoddsra al- 
kalmat ad6, de embertelen munk£j&t gepekkel kell 
elv6gezni. tlj gepeket kell a most liasznalatban Ievok 
lielyebe allftani, mert a magyar mezogazdasag g6p- 
6116m6nyanak ketharmada ertektelen, elavult 6cska- 
vas. A nagyobb termdseredmenyek ugy 6rhetok el, 
ha jobban tr6gy6zzuk 6s m61yebben szantjuk a fol- 
det. ttj traktorok, ek6k, boronak, tArcsak, kap616-, 
arato- 6s cseplogepek kellenek. A kiilso iizemkorben: 
sz6nt6foldon, r6ten 6s legel6n korszeru gazdalkod6st 
kell folytatni. Gabona- 6s kukorica-termesdtlagainkat 
legaMbb a k6tszeresre kell emelni. Nem szabad 8 
m6zs4s dtlagterm6sekkel megel6gedni: 16 mdzsa le- 
gyen az eredm6ny. Kukoricatermel6siinket is fokozni 
kell. R6tjeink, legeldink elhanyagolt dllapotban van- 
nak; azokat is siirg6sen rendbe kell hozni. Mez6gaz- 
dasdgi termel6siink niv6jdnak emel6se nem vezethet 
tultermel6shez, mert a bels6 iizemkorok terjeszkedese 
a kiils6 iizem rovdsdra tort6nik 6s akkor kisebb terii- 
leten kell a nagyobb mennyis6get elddlb'tani. A 
mechanizdlds gazdasdgosabb keresztulvitel6re a szo- 
vetkezetek -— a parasztsfig dltal alapftott val6di szo- 
vetkezetek 6s nem fontr61 rdjuk er6szakolt dlszovet- 
kezetek —, lesznek alkalmasak, hivatottak. 

A mechanizdlds uj termel6si rendet kovetel. A 
kollektfv fejl6d6s vonaldn a magyar mez6gazdasdgot 
a termel6s dtszervez6se, mechanizdldsa 6s a legujabb 
agrdrkis6rletek eredm6nye (6vel6 biiza, tavasziasitds, 
mesters6ges megterm6kenyft6s, stb.) radikdlis vdlto- 
zdsok fel6 tereli. Az iizemkorok sz6tvdlasztdsdval a 
termel6s intenzitdsa vertikdlisan novelhet6, s lijabb 
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Iehet6s6gek kihaszndldsara nyllik alkalom. A magyar 
mezogazdasagnak nem szabad megallni a minosegi 
lobbtermelesnel: az agrartermenyek feldolgozasara is 
gondolni kell. A szovetkezeti elv, mint amelyik a 
legalkalmasabb kiilso iizemkorok megszervezesere, a 
technikai felszereles beszerzes6re 6s a termelesi 
lijftasok megval6sltasdra az lij rendet jelenti, s l'gy a 
vertikalis intenzitas kereteiil is szolgalhat. Az eur6- 
pai ujjdrendezessel a magyar mezogazdasdgi iparok 
nagymeruu fejlodese is megindulhat. Mezogazdasagi 
term6nyeink nagyr6szet feldolgozva vihetjiik a piacra. 
Zoldseget, gyiimolcsot, paradicsomot, busfeleket, stb. 
konzervalni lehet; a hagymat folyekonyan kell ert6- 
kesfteni; buza helyett lisztet exportaljunk; cukor- 
sziiks6gletiinket egyelore nem is tudjuk fedezni; 
mindezek az lij mez6gazdasagi iparpolitika program- 
jat kepezik. A mezogazdasagi ipari gyarakat szovet- 
kezeti alapon is lehet szervezni, ahol azutan a feles- 
leges agrarlakossag elhelyezkedest talal, s nem ozon- 
lik Budapest, vagy a nagyobb videki varosok fele, 
hogy a periferiak nyomortanyain kosson ki es olcs6 
kin61ataval oktalan konkurreneiat jelentsen a tanult, 
ig6nyes es ontudatos gyari munkassagnak. Meg- 
maradhat a faluban: nem szakad el gyokereitol, nem 
esik ki a kozossegebol, tehat ertekesebb tagja lesz a 
tfirsadalomnak, mint most, amikor menekul a falu- 
b61 es legiires terbe kerul, ahol bizonytalan lepesek- 
kel tfintorog. Ezzel azt a nagy kozgazdasfigi proble- 
mfit is megoldottuk, amely r6g6ta vita es tervezgetes 
tfirgya 6s amelyet az ipari decentralizdcio neven is- 
mer a kozgazdasagi politika. 

Amit eddig elmondottunk, a mechanizal6s oly- 




mer-vti meginditAs&t jelenti, amilyenre Magyar- 
crszagon meg nem volt pelda £s az oIvas6 joggal 
kerdezbeti, hogy mibol hajtsuk vegbe. Mezogazdasa- 
gunk el van ad6sodva, az agrdrpolitikai feladatok 
hosszu soraban masra is kell penz, az orszag viszont 
szegeny, ujabb tervekre nincs fedezet. Az agrdrhite- 
ieket eppen olyan radikalisan kell rendezni, mint az 
uj foldreformot, uagg a termeles dtszeruezeset. A 
mechanizalas meg rrem fog sokba keriilni. Eur6pa 
jelenleg badigazdalkodast folytat. A repiilogepek. 
harcikocsik, agyuk, geppuskak, aknavet6k, stb. ezreit 
es tfzezreit gyartja. Egyszer vege lesz a hiiborunak 
es akkor £t kell terni a bekegazdalkod&sra. A kiilon- 
leges hadigepek helyett kiilonleges mezogazdasfigi 
g6peket kell gyartani. Tank helyett traktort, agyu 
belyett cseplogepet, geppuska helyett permetezoket, 
loelemk6pzdk helyett keltetogepeket, robbandanyag 
lielyett mutragyAt, mert ha nem teszik ezt, akkor 
milli6 <5s milli6 munkas keriil az utcSra es megren- 
dul az allamok tarsadalmi es gazdasiigi alapja. A vi- 
laghaboru utAn Amerika is ezt tette 6s akkor mecha- 
nizfilta termel6s6t. A mostani hdboru utdn Eurdpa is 
teszi majd, 6s az iparzdna nagyszeru gepekkej fel- 
szereli az agrarz6nat, hogy kolcsonosen egymas se- 
gftseg6re legyenek. Eljon a kor, amikor az ember 
hely6be a gep 611 <Ss elv6gzi helyette a neh<5z flzikai 
munkat. Kelet-Kozepeur6pa elmaradt teriiletei to- 
mintelen sok mezogazdasagi gepet es ipari felszere- 
lest igenyelnek: az iparos Eurdpdnak doekig lesz 
munkdja ... 


A MAGYAR PARASZTSAG uj 61et kapujaban 
411. Most fog talalkozni igazan a lechnikai civiliza- 
cioval s most szabadul fel val6jaban a feudalis kere- 
tekbol. Erre az izgalmas valtozasra elo kell keszi- 
teni. A multban valahanyszor egy ujabb mezdgazda- 
sAgi gdpet rendszeresftettek a paraszttarsadalom iga- 
zodott, alkalmazkodott es a legteljesebb harm6niat 
teremtette meg uj helyzeteben. Legfeljebb csodal- 
kozva szemlelte az rij gepet es hamarosan meg- 
ismerte elonyeit, rajott arra, hogy nem ellene van, 
hanem a segftsegere, csak meg kell talalni azt a 
gazdasagi es tarsadalmi format, melyben gep es 
ember, ember es ember viszonya normalisan rende- 
zodik. A gepek megjelenesekor az ontudatosabb pa- 
rasztok az uj munkarendszer es a tarsadalmi v61to- 
z6sok ideologiajat (peldaul agrdrszocializmus) adtak 
es nagyon j61 tudtak, hogy felszabadulasuknak ez az 
utja. 

Most sem kell att61 felni, hogy nem tud beleillesz- 
kedni az uj helyzetbe <5s nem tud megbaratkozni az 
uj munkaeszkozokkel. A katonasagn6l lattam, hogy 
a legkomplikaltabb hadigepeket alaposan ismerik es 
konnyen kezelik. Olyan parasztfiuk, akik talan meg 
kozelrol autot sem lattak, az aknavetovel, geppuska- 
val, goly6sz6roval, a legvedelmi gep- vagy p4nceltoro 
6gjmval jobban bannak, mint a v4rosi emberek. 
Szetszedik, osszerakj6k, ismerik minden csinj4t-bin- 
jat. Es ez a legbiztatobb a jovore nezve. Az uj mez6- 
gazdasagi gepekkel is hamarosan megbaratkoznak, 
6s nem lesZ baj veliik. A baj masutt jelentkezik 
majd. Parasztsagunk talalkozasa a 'technikai civili- 



z£cioval nagy tarsadalmi erjed6st indft meg. l)j for- 
rnakat keres majd. A parasztfiatalsag ontudatosabb 
elemei mar ontudatosan hirdetik, hogy az o litjuk 
visszavezet a parasztsaghoz. Tobbe nem a kozeposz- 
taly felfrissftesere kesziilnek, melyet a tarsadalmi 
kapillaritas tett lehetove, hanem visszaternek fajta- 
jukhoz. Az uj iizemi keretben rajuk var a vezetes. 
Ne iigyvedek, orvosok, tanarok, stb. legyenek — 
menjenek azokra a palyakra is — hanem elsosorban 
az uj falu gazdasagi vezetoi es szervezoi. Ez az uj 
vezetoreteg azutan tarsadalmi, kulturalis es politikai 
teren is magahoz ragadja a kezdemenyezest es le- 
valtja a mostani kozeposztalyt. Surlodas, osszeiitko- 
zes nelkiil ez nem megy: a magyar kozeposztalynak 
azonban meg kell hozni azt az aldozatot, hogy on- 
kent lemond eddig elvezett jogairol es eldnyeirol s 
helyt ad azoknak, akik a heroikus eletet vallaljak 
6s akik egyediil hivatottak az uj nepi Eur6paban az 
nij nepi Magyarorszagot kepviselni. 

A technikai civilizacio, a nagyaranyu mechaniza- 
las hatassal lesz nepTink lelkivilagara is. Talan ride- 
gebb lesz az cleliik Gs kultiirnjuk elsekelyesedik, fel- 
oldodik az uj eletformaban. Hogy ez be ne kovet- 
kezzek, a magyar nep lelkenek gazdag kincseit meg 
kell menteni; dalait, tancait, zenejet, muveszetet ugy 
kell konzervalni, ahogy azt Bartok Bel&n&I, Kod’aly 
Zoltannal, vagy Gyorffy Istvannal lattuk. A magyar 
nep kulturajat eur6pai szintre kell emelni, hog 5 r at- 
itassuk egesz nemzetunket vele es megteremtsiik a 
sajalos magyar kulturat. Eppen itt az ideje, hogy 
Icsztpnoljunk az elburjanzott „magyar“ notakkal, 
mudalokkal: eltilnjon a cig6nymuzsika: kiirtsuk a’ 


6rzelg6sseget, a kontarmunkal 
vegre az igazi, magyar kultura 
illeto helyet nemzeti eletiinkber 
politikat kell kezdenunk, mely 
a muveszeti kerdesekig felolel 
elokesziti nepunket az lij eleti 
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Ezeb a tanulmdnyok az 1935—1940-es dvekben a 
legnagyobb magyar folyoiratokban jelentek meg. 

















